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Natura 2000 fenntartasi terv

1 A terilet azonositd adatai

1.1 Nev

Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal és a Hedhgglyel Kilonleges Madarvédelmi
Terulet, Telkibanyai Kanya-hegy részterilet

1.2 Azonosité kod
HUBN 10007

1.3 Kiterjedés

A teljes madarvédelmi terllet kiterjedése: 1151%h2A kanya-hegyi részteriilet kiterjedése:
780,8 ha. A részterllet elhelyezkedését a teljedetthez képest ak. mellékletmutatja be. A
részterllet tengerszint feletti magassag: min.rfg6éax. 614 m.

EOV-koordinata (k6zponti): 823035-353801

1.4 A kijelolés alapjaul szolgéalo fajok és/vagywékelyek

Kijelolésének és fenntartasanak alapjat az eurkfadsségi jeledsédi természetvédelmi
rendeltetés teriletekdl szolo 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 1. A) szamellékletben
meghatarozott kozosségi jelésedi madarfaj, valamint az 1. B) szdmud mellékletben
meghatarozott vonulé madarfaj jeléstallomanya jelenti.

Jelobfajok a Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal Esrnad-volggyel Kilonleges
Madarvédelmi Teruleten:

) , ) A terulet értékelése
Magyar név Tudomanyos néev A PR P I
populacié| megirzottség izolaltsag| altalanos

jégmadar Alcedo atthis C B C B
parlagi sas Aquila heliaca A B C B
békaszo sas Aquila pomarina A B B B
szirti sas Aquila chrysaetos A B B B
uhu Bubo bubo A B c B
lappantyt Caprimulgus europaeus, B B C B
fehér golya Ciconia ciconia B B c B
fekete golya Ciconia nigra B B c B
vizirigo Cinclus cinclus B C B C
kigyaszolyv Circaetus gallicus A B c B
kék galamb Columba oenas B B c B




haris Crex crex B B c B
fehérhatl fakopancs| Dendrocopos leucotos A B c B
balkani fakopancs | Dendrocopos syriacus C C C C
fekete harkaly Dryocopus martius B B C B
kerecsensélyom Falco cherrug c B c B
orvos légykapo Ficedula albicollis c B c B
tovissziréd gébics | Lanius collurio B B C B
kis 8rgébics Lanius minor C B C B
darazsolyv Pernis apivorus B B c B
hamvas ki Picus canus B B C B
uréli bagoly Strix uralensis A B C B

(A terUleten megtalalhatok még a 91G0 Pannon ggedy tolgyesek és a 9130 szubmontan
és montan bikkdsok (Asperulo-Fagetum) kozossémifedédi élohelyek is).

1.5 Erintett telepiilés(ek)

A fenntartasi tervben tervezés alé ésepulés: Telkibanya

A telepulés kodzigazgatasi terliletén a fenntartési &ltal érintett helyrajzi szamok listaja

(felsorolas szinten): 09/1, 09/3, 09/4, 09/5, 02A3/1, 023/2, 023/3a, 023/3b, 023/4a, 023/4b,
024, 026, 027/2, 027/4, 027/5, 0203/1, 0203/2, 02206, 0207, 0208, 0210, 0211, 0212,
0213, 0214/2, 0214/3a, 0214/3b, 0215/2a, 0215/245/c, 0215/2d, 0215/2f, 0215/2q,

02156/2h, 0216/f, 0216/g, 0216/h, 0216/j, 0216/R1&I1, 0216/m, 0226/2a, 0227/1a,

0227/1b, 0227/1c, 0227/1d, 0227/2, 0229/1, 022%229/3, 0230/a, 0230/b, 0230/c, 0230/d,
0233, 0235.

Kdzigazgatasi besorolas (NUTS kéd):
HU3 Alféld és Eszak-Magyarorszag
HU31 Eszak-Magyarorszag
HU311 Borsod-Abauj-Zemplén

1.6 Egyéb védettségi kategoriak

Védettségi kategoria megnevezese Kiterjedés (ha) Torzsk,onyw Jogsgabaly
szam szdma

Egyéb érintett Natura 2000 tertilet - - -

Orszagos jeledsédi védett

természeti terilet ] ] ]

Helyi jelentsédi védett tertlet - - -

Ex lege védett terlletek: 8 forras Nem méshet - 199?' evi L1l

torvény

Nemzeti Okoldgiai Hal6zat Teljes terilet ) 2003. évi

magtertlete XXVI. térvény

Egyéb nemzetk6zi védelemben

részesill teriilet ) ) )




1.7 Tervezési és egyéhiaasok

A tervezési terlletre vonatkoz@ahsokat tartalmazo jogszabalyok:

e 1996. évi LIll.tv. A természet védelnidr

e 1993. évi XLVIIl.tv. A banyaszatrol

e 1994, évi LV. tv. A terniféldrol

e 1995. évi Llll.tv. A kérnyezet védelmeének altalarszsibalyairol

e 2009. évi XXXVIl.tv. Az erdrol az erd védelmébl és az erigazdalkodasrol,

e 1996. évi LV.tv. A vad védelmél, a vadgazdéalkodasrol, valamint a vadaszatrol,
egységes szerkezetben a végrehajtasarél szo616029/@0 4.) FVM rendelettel

e 2003. évi XXVI. torvény az Orszagos TerlletrendeZésvrol

e 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet az europai kozgsggentsédi természetvédelmi
rendeltetés teriletekél

e 276/2004. (X. 8.) Korm. rendelet a természet védelszolgald egyes tAmogatasokra,
valamint kartalanitasra vonatkozo részletes szakédy

e 269/2007. (X. 18.) Korm. rendelet a Natura 2000 pggediletek fenntartasanak
foldhasznalati szabalyairol

e 314/2005. (XIl. 25.) Korm. rendelet a kornyezetitdsvizsgalati és az egyseéges
kornyezethasznalati engedélyezési eljarasrol

e 253/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet az orszagosepélésrendezési és épitési
kovetelményekil

« 13/2001 KOM rendelet a védett és fokozottan védétény- és allatfajokrdl, a
fokozottan veédett barlangok koéér valamint az Eurépai Kozosségben
természetvédelmi szempontbdl jelesihévény- és allatfajok kbzzététéler

e 12/2005. (VI. 17.) KvWM rendelet a fokozottan vé&detveny-, illetve allatfajok
elohelyén és éhelye kortli korlatozas elrendelésének részletabayairol

e 85/2000. (XI. 8.) FVM rendelet a telekalakitasrol

e 4/2004. (I. 13.) FVM rendelet az egysksitett terilletalapu tamogatasok és a
vidékfejlesztési tamogatasok igényléséhez teljedite,Helyes Medgazdasagi és
Kornyezeti Allapot”, illetve a ,Helyes Gazdalkod&3yakorlat” feltételrendszerének
meghatarozasardl, illetve az e rendeletet médd&i632004. (X. 27.) FVM rendelet,
mely a 4/2004. FVM rendeletet kiegésziti a tamogth terlletre és az
allatallomanyra vonatkozo értékelési szempontokkal.

o 124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet az érornyezetvédelmi intézkedésekhez
nyujtandd tamogatasok részletes feltétéleir

e 128/2007. (X. 31.) FVM rendelet az Europai Mgazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol
a Natura 2000 gyepteruleteken totiégazdalkodashoz nyudjtanddé kompenzacios
tamogatas részletes szabalyairdl

e 46/1997. (XII. 29.) KTM rendelet az egyes épitmédkgd, épitési munkakkal és
epitési tevékenysegekkel kapcsolatos épitéstugyshgt engedélyezési eljarasokrol

« Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Onkormanyzat 10/2009 &) szamu rendelete a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Terlletrendezési Teabalyzatarol

« Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Onkormanyzat 37/2008.30.) szamu hatarozata a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Terlletrendezeési irdwsladl, ajanlasokrol és
intézkedéseki



* Telkibdnya kozség telepulésrendezési terve. Az galld jogszabalyok szama:
67/2004. (XIl. 20.) Onk. hatarozat (telepilésszeekieterv) és 17/2004. (XII. 20.)
Onk. rendelet (helyi épitési szabalyzat).

* A Bizottsag Hatarozata (1996. december 18.) a Haf000 keretében javasolt
terlletek adatszolgéltatasiirlapjardl (97/266/EK). E. Fuggelék: A terllet
természetvédelmi helyzetét befolyasolé hatdsok edskenységek. Az Eurdpai
Kdzosség Hivatalos Lapja (1997. 04. 24.) L 107.

2 Veszélyezted tenyedk

A tervezeési terileten legjeldisebb veszélyforrast az illegalis technikai sportok
végzése, melyek a terlilet zavarasan tul jékerdbhely karositassal is jarnak. Jelé&nt
potencialis veszélyforrast jelenthet a természetv@dszempontbol kedvélen iddszakban
megrendezett, koordinalatlan/szabéalyozatlan tonmelgravények.

Kod Veszélyezteh tényed Megjegyzés
E42 Motocross, quad Erdészeti utakon ésleed
E45 Tarazas motoros jaftivel Terepjarokkal, terepmotorokkal
E60 Intenziv gépjarfiforgalom Potencialis veszélyként, ha indokolatlan é

tulzott kozlekedés torténik az erdészeti feltard
utakon, illetve a honvédségi objektumhoz

M20 Felhagyott gyepiivelés Korabban jellenézlegeltetés és kaszalas
felhagyasa

M32 Kaszalas elmaradasa Tobb éven at nem kezglegye

T12 Beerdsulés Nem kaszalt gyepeken azésmbgélyben

EOO Egyéb emberi tevékenyseg Tomeg(sport)renderkéspaporodasi
id6szakban

790 Fényszennyezés Katonai objektum éjszakai kiNdaa

(amely rovarvonzas réveén jeléaén
csokkentheti a rovarfajok allomanyat és
zavaro hatasként léphet fel mas fajok esetén
is)

180 Tuzesetek Bleg gyeptertlleteken a tavaszi, kora nyari
idészakban.

3 Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1 Természetvédelmi célkités, a terllet rendeltetése

A Zempléni-hegység a nagytéstragadozémadarak és baglyok éferdulasa
tekintetében hazank legjelésebb terllete, de kiemelkedészkeb alloményai vannak az
erdei élettérhez k6t harkalyféléknek és legykapoknak is. A Zempléniys&g a Szerencsi-
dombsaggal és a Hernad-volggyel kilonleges madéamwed terilet ezeknek a
természetvédelmi szempontbdl kiemelkegelenttséggel biré fajoknak a mégése
szempontjabol kulcsfontossagu. A terllet Kkijelolésefészked- és taplalkozoteriletek
megirzését, illetve ezen keresztil e fajok hosszu tasostabil allomanyainak fenntartasat
hivatott szolgélni. Ezeknek a célikttseknek az elérése érdekében azbgaztlalkodas



megfeleb szabalyozasa és a hegylabi terliletek gyepeineddsz kiemelkeatljelentséggel
bir.

A gyepek megfelél allapotban és kiterjedésben toliénedrzése azonban nem csak a
ragadozok taplalkozdsa miatt alagvédbntossagu, hanem az egyes években nagy szdmban
eléforduld, fokozottan védett haris szempontjabdlAz. erddallomanyok fenntartasa mellett
ezeért fontos célkiizés a gyepterlletek allapotanak wegse, illetve a kaszélasok révén
adottsagaik kedvébbé tétele, a hagyomanyos terllethasznalati mokkdealas, legeltetes)
fenntartdsa, illetve visszaallitdsa.

A tervezési terlleten kiemelt cél az &kdallapotanak fenntartasa, a valtozatos
korosztalyi 0sszetétel irAnyaba toxiéeimozdulds. Az ekivel hatadros és hegylabi kaszalok
hagyomanyos modon torig@rkezelése. Mindezen célok elérése annak érdekéitsegyes,
hogy ezen éhelyeket hasznald (kdltes taplalkozd) madarfajok szaméara hosszu tavahil st
éléhelyeket biztositsunk.

3.2 Kezelési javaslatok

A tervezéssel érintett Kanya-hegy Kulonleges Maédelmi Terilet — mint részterilet —
kezelési javaslatait a jelenlegi allapot, illetv&@abban meghatarozott céléllapot eléréséhez
szukseéges lépések figyelembe vételével hatarozed mBnnek Iényege, az éallomany és
az erdvel hataros gyepteriletek olyan iranyu kezelésegyhm tertileten éforduld fajok
szamara hosszu tavon alkalmashélyet biztositson A kezelési javaslatok 6sszeéahibal
természetesen a teriletre jelldmegyéb védett, de nem jeddlajok igényeit is figyelembe
vettik.

A fenntartasi terv_a Natura 2000 terllet kezeléséreronatkozd, természetvédelmi
szakmai szempontbél kivanatos javaslatokat, valamirezek megvaldsitasanak lehetséges
eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltér rendelkezése hianydban koteléz
féldhasznalati szabalyokat nem allapit meg.

A javaslatok megvalésithatésaga az _elérhét vidékfejlesztési tamogatasok és
palyazati forrasok alkalmazasaval lehetséges.

3.2.1 Elshelyek kezelése

3.2.1.1 Szantdéként hasznositott tertiletek

- Extenziven haszndlt szantokat hagyomanyosivehéssel javasolt fenntartani a
kornyezetkimél besorolasu vegyszerek alkalmazhatésaga mellett.

- A kialakult tAblahatdrok mezsgyéinek, gyepes taelgslyeinek meiyzése kivanatos.

- Az 5 hektarnal kisebb parcellakon a parcellaszedglgn 1€ fasorok, cserjések
fenntartdsa kivanatos.

- Felhagyott szantokat az invaziés és 06zonnovényealedtssének megakadalyozasa
érdekében évente egy vagy tdbbszori kaszalassagikezelni.

- Tobb éve felhagyott szantok esetében, ahol a ggdpesa természetkdzeli vegetacio felé
halad, ott kaszalassal, esetleg legeltetéssel ghvas terlletet fenntartani, valamint
kezdemeényezni kell a gyeppé alakitast,iavehési ag valtasat.

- A szantoterlleteken a talafjeimegtartasa érdekében az ugaroltatast és a piakgo
vetésforgoba illesztését javasolt alkalmazni.



- A szant6foldi kultira és a gyepterilet taldlkoz@am szantofoldi kultira mérebét
fliggdéen vegyszermentes savot javasolt hagyni (3-6 nsétdes).

- Nem mivelt vadféldek esetében, az invaziv ndvények menggdének elkertlése
érdekében évente egyszer javasolt lekaszalni agiarliletet.

3.2.1.2 Gyep (rét, legeb) miivelési agu teriletek

Natura 2000 gyepterlletek esetén a Natura 2000 tgydptek fenntartdsanak
foldhasznalati szabdlyairdl sz6l6 269/2007. (X.X)m. rend. dlirasait szilkséges betartani,
ezeken tulmetden, illetve ezeket pontositva az alabbi javasl&bglmazhatok meg:

- A természeti értékekben gazdag tisztasokat, gy¢pekigazgatdésag iranymutatasa alapjan
legaldbb 3 évente egy alkalommal javasolt lekaszafk gyepeksl a lekaszalt
szervesanyag 0sszdifygse és elhordasa szikséges.

- Természetvédelmi szempontbdl értékes gyepterileteke Igazgatésag iranymutatasa
alapjan cserjeirtast javasolt végezni.

- Az 5 hektarndl nagyobb ledge] vagy kaszaloteruleteken, a terilet minimum 5%gaan
cserjeboritottsagot vagy facsoportok megléte bitando.

- A gyeptertletek tullegeltetése tilos (269/2007 1&) Korm. rend. alapjan).

- Legeltetés soran a taposasi kar, és a téli legsliadrilend.

- Legeb allatként szarvasmarha, juh és 16, esetleg vegwegban kecske legeltetése
engedélyezhét Elényben részesitefld azési fajtak.

- Legeltetéses allattartas soran félszaraz és sggegekben, barmely 6vezetben a legeltetés
intenzitasara hektaronként a 0,5 allategység (keesktén az 1 allategységet) javasolt.

- Minden gyeptipusban, ahol invaziv névénnyel valbéittség jelentkezik, sziikséges az
adott adventiv faj visszaszoritasa kaszalassar{@bttség mértéekét fliiggéen, évente 2-

3 alkalommal).

- A legebtertleteken — a géppel nem kezeth&triletek kivételével — tisztitd kaszalast
javasolt végezni.

- A géppel nem kezelh&étegebteriletek talzott becserjésedését kézi cserjeatjasasolt
megakadalyozni.

- Tapanyag-utanpétlas csak a légéllatok altal elhullajtott Grulékid szarmazhat, tragya
kKiszor4sa tilos (269/2007. (X.18.) Korm. rend. @ajp

- Felllvetés, vegyszeres gyomirtadjtragyazas, ontdzés, drénezés, mechanikai apolas (pl
fogasolas, tarcsazéas) kerulénd

- A gyepteriletek égetése kerllénd tizvédelmi ebirdsokat fokozottan be kell tartani.

3.2.1.3 Erdégazdalkodas

Az erdégazdalkodast érinhen a koteled eléirasokat az érvényes korzeti erfiterv, vagy
erdéterv hatarozat tartalmazza. A fenntartasi tervek azkotelez eléirasokon tul nem
tovabbi kotelezéseket, hanem javaslatokat, ajanlakat fogalmaznak meqg, melyek az
alabbiak:

- Az erdbgazdalkodasi tevékenységgel érintettoeedileteken a korabbi vagasos izemmaod
eredményeképpen kialakult, t6bbé-kevésbé egykorlomahyokat hossza tavon
folyamatos erdboritast biztosito, elegyes, vegyeskorl, mozaikdészerkezetet kialakitd
megoldasokkal javasolt keduds iranyba forditani. Az efdkezelések, illetve az
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erdbgazdalkodasi tevékenység tervezésénél és kiviedesAt e szempont hangsulyos
figyelembevétele kivanatos.

Az idegenhonos fafaju, vagy idegenhonos fafajoldtediyes és/vagy bolygatott, degradalt
erdballomanyok természetességi allapotanak javitasankites, e teriletek mutatoi
fokozatosan kozelitedt a természetszieerdokre jellemz allapothoz.

Az erdbsitések apolasa soran é&zhonos lombos elegyfafajok (harsak, juharok, szilek
magas kris, nyir, rezg¢ nyar, vadgyumolcsok, stb.) egyedei kimél#dnda munkalatokat
az esetlegesen &ébrduldé idegenhonos fafajok (akac, féky stb.) rovasara, azok
visszaszoritasaval javasolt elvégezni. A kigyaszddszkeles szempontjabol potencialis
terlleteken az erdei feéyfoltok, vagy a szoliter médon all6 erdei fényegyedek
kimélendk. A Zempléni-hegység terlletén a jelenlegi tetapgatasokat figyelembe véve
a kigyaszolyv kizardlag erdei vagy fekete fémépit fészket. Az apolasok soran elegyes,
vegyeskoru, heterogén szerkeizigitalosok kialakitasara javasolt térekedni.

A nevebvagasok (tisztitasok, gyéritések) soran az elegyfaf(harsak, juharok, szilek,
magas Kkris, nyir, rez¢ nyar, vadgyimolcsok, stb.) egyedeit, az odulak@arek és
emlbsok szamara kiemelt fontossagu odvas fakat, a laonholtfat, facsonkokat, a
terebélyes koronaju bohdncoket, valamint a ragatezd@r-fészket hordozé fak
kimélendk. ldegenhonos fafajokkal elegyes &klden, valamint a zémmel tajidegen
fafajokbdl all6 erdkben a munkakat aégshonos fafajok megtartasaval, az idegenhonos
fafajok rovaséara javasolt elvégezni. Kerilékdaz egyenletes halozatot kialakito,
homogenizal6é jelley beavatkozasok, az allomanyszerkezeti valtozatosségtartésa,
illetve fokozéasa kivanatos.

Oshonos fafaju, természetsizaillomanyokban csak természetes felljitas (feNgigas,
szalalovagas, illetve szalalas) tervezése javasi@genhonos fafajokkal elegyes @&kten
(ahol a nem honos fafaj aranya szért elhelyezkenékD-60% alatti) ugyancsak a
természetes felUjulast eredményezegoldasok alkalmazasa javasolt

A felljitovagas-bontovagasok, a szalalévagasok,laksik illetve készletgondozo
hasznalatok Kkivitelezésénél a csoportos-foltos jule segitségével, a természetes
erdddinamikai folyamatokra tdmaszkodva javasolt az egykallomanyok atalakitasat
megkezdeni, illetve a tobbkoru, valtozatos, mozailkszerkezét erddk kialakulasat
biztositani.

Az atalakitas atmenetiddzakaban a felljitbvagasok szalalbvagasokba veszetesével,
illetve szalalovagasok inditasaval javasolt a fakog attérést megkezdeni.
Szélalovagasokat a novedékfokozd gyeéritési kor ttfelerdokre, tdlgyeseknél és
bikkdsoknél hozzavéiegesen 90-140 év kozotti vagaserettségi szakamkakmazasaval
javasolt.tervezni.

A felljitbvagassal kezelt, az eredeti fakészlet 480 kevesebb itk faval fedett
erddrészletekben tovabbi fakitermelés tervezése kedilea megmaradt &g torzsek
hagyasfaként torténvisszahagyasa kivanatos.

A felujitévagassal kezelt, &@en megbontott eétben tovabbi bontovagas vagy végvagas
tervezeése javasolt, de fakészlet-aranyosan 10%anyyasfa ezekben az érdszletekben

is visszahagyand®é.

A még meg nem bontott, de novedékfokozé gyéritesir Keletti erdknél
(hozzéavetlegesen a 90 év feletti allomanyoknal, 25% fatorkiegtel mellett) csak
szalalovagasok tervezése javasolt.

Tarvagasos veghasznalatot csak idegenhonos fafajdérészletekben, vagy
alloméanyrészekben (ahol a nem honos fafaj elegyard0% feletti) javasolt tervezni. A
tarvagasok maximalis kiterjedése hegyvidéki, nemettéterileteken rendszerint 5 ha, de
egészséguigyi problémak esetén (pl. lucpusztuldkivéelesen atléphé&t Az idegenhonos
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fafaju allomany letermelése utan mesterségesséasre csak a potencialis é@rsulas &-
és elegyfafajainak tervezése és hasznalata javasolt

- Idegenhonos fafaju efét atalakitasdhoz, feltjithsahoz honos fafaju, tedesg szerint helyi
szaporitdéanyag hasznalando fel.

- Mesterséges edtelujitasok — el§ Kivitel, potlas—, illetve természetes Ujulat kisgéese
soran idegenhonos fafajok Ultetése kertdend

- A vagasterlleteldt a kidontott faegyedeket a legkiméletesebben v &ikozeliteni.

- A Natura 2000 jeld@fajok (madarfajok) élhelyének védelme és zavardsmenetes
fészkeléslk biztositasa érdekében az év egymzaHaiban fahasznalati jeliegnunkak
(fakitermelés, a faanyag mozgatasa és felkészitagashulladék kezelése, allomany alatti
bozotirtas) kertlentk. A korladtozas ala ésidészakok (pl. a harkalyféléknél marcius 15.
és julius 15. kozott, a parlagi sasnal februarslaégusztus 15. kdzo6tt) az egyes fajok
életciklusdhoz (fészekfoglalasahoz és koltéséhéx)dkek (a részletes korlatozasok a
korzeti erdtervek 2010. év efsfélévi felllvizsgalata soran beépitésre azétnekbe
kertltek, igy az egyes ghdszletek leiré-lapjain megtalalhatdk).

- A régi, hasznalaton kivili vadvédelmi keritésekegkE$bb az el§ tisztitAsok soran
javasolt lebontani.

- Attizvédelmi ebirasokat fokozottan be kell tartani.

3.2.1.4 Vadgazdéalkodas

- Sz6ron kizérolag tiszta, kihelyezesstelkulon atrostalt szemes vagy csoves kukorica,
valamint talajrarak6déasoktol megtisztitott répketile darabos lédus takarmany hasznélata
javasolt.

- Ocsu, silo, kibzott cefre, almatorkoly és egyéb omlesztett gyusiidtdolgozoipari
melléktermék takarmanyozasra csakdatdtarol (lada) javasolt.

- Szoréra egy-egy alkalommal 10 kg szemes-, vagy ¢Ol&lus takarmanynal tobb
kijuttatasa kerulentl A szérOk kornyezetének folyamatosan figyelemmésétete
kivanatos, az esetlegesen megjélegyomnovényeket (parlagf stb.) rendszeres
kaszalassal, vagy fiyéssel még magérlelésittljavasolt eltavolitani.

- S6z0k — az egyes helyszinek fokozott feltUrasamsagzéttaposasanak elkerlilése végett —
csak tusk6so6z6, so6zélada, vagy s6zovalya formajabameltetendk.

- Hordozhaté magaslesek a vadkarelhéritasi és asaadlétszam-szabalyozasi feladatok
figyelembe vételével szabadon kihelye#het

- Vadkarcsokkentési célzatu vadfoldwelés csak az érvényben devmiivelési agnak
megfeleben javasolt: mivelt (szantott) vadféldek csak szant6 tvalési agu
foldrészleteken, kaszalt vadféldek csak gyep €@éb) mivelési 4gu foldrészleteken
tartandok fenn.

- Mivelt vadféldeken csak olyan kultirnévények termeészt kivanatos, melyek a
parcellakrol nem vadulnak ki, s agressziv viselkéélkel, terjeszkedésikkel a kdrngez
élohelyeket nem veszélyeztetik.

- A kornyed gyepteriletek gyomosodasanak megakadalyozasa ébeleka kaszalt
vadféldekbl a szénat leszallitandd, a kaszalast kéletionapon beldl.

- A mivelt gyepterlleteken a talajrol vald téli szénatdless nem javasolt, szénaetetéshez
klasszikus nagyvadetit (szénaetéket) epitendk.

- A mivelt gyepterlleteken Iévnagyvadetéik kornyéke rendezett fenntartasa javasolt: a
téli etetési idszak utan az eidtely kornyékén szétszort széna ossiggpdd, illetve év
kézben legalabb egy alkalommal az ébety koril felve6dé gyomok lekaszalandok.
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A vadaszati és vadgazdalkodasi létesitmények lekyégrmeészetes anyagokbol késziilt,

tajba illo épitmények, s ilyen szempontok szerint javasalia&ftani a régebbi, felljitasra

szoruld létesitményeket is.

- El6 fara vagy & fahoz vadgazdalkodasi-vadaszati létesitmény réggikeriilensl

- A haszndlaton kivili, leromlott allapoti vadgazadélési-vadaszati |étesitmények
elbontasarol a vadaszatra jogosult gondoskodik.

- A vadgazdalkodasi és vadaszati létesitmények kaatge rendezett, szemétmentes
allapotban tartando.

- A vadgazdalkodasi és vadaszati tevékenység nematjaelgyltt természetkarositd
tevékenységgel.

- Atervezesi teruleten vadaskert, illetve vadaspatdsitése, és zarttéri vadtartas keridend

3.2.2 Eldhely-rekonstrukcio és éhelyfejlesztés

- Elshelyfejlesztés a felhagyott szantok teriiletén kiyed@ el, ahol az €lz6 fejezetben
bemutatott kezelési modok alkalmazasa biztosithégjagyorsithatja a szantdék ndiebi
gyepteruletté torténatalakulasat.

3.2.3 Fajmegirzési intézkedések

A fokozottan védett madarfajok stabil fészitedlyein, a gallyfészek erdészeti Gzemi
tervekben is rogzitett kdzvetlen kornyezetében égyadott idszakban a faallomany-
szerkezeti viszonyok nem valtoztathatok meg. Fekidési munkak tervezése esetén a
fészek koruli 50 m-es sugaru koérben az allomanitdakeléssel nem érintlie{részteriiletes
fakitermelés).

Odvakban fészkél fajok szdméra hektaronként 5-66%d odvas fat, gyumdlcsfa
meghagyasa kivanatos.

Fekete goélyaCiconia nigra

Eléhelyi igények: erss, terebélyes koronaju fakkal tarkitottésd zavartalan etk
(fészkebhelyek); az erdtdombok kdzelében elhelyezkigdide-nedves gyepteriletek és egyéb
mezgazdasagi teriletek (taplalkozoteriletek); galyédben fészkélfaj

Védelmi intézkedéseka hegységperemidd erdk medrzése; fészekrakasra alkalmas, nagy
koronaju fak visszahagyasa a fakitermelések samdfészkedhelyek haboritatlansaganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — augusztus 15.)

Szirti sas Aquila chrysaetos

Eléhelyi igények: terebélyes koronaju fakkal tarkitott 6&l zavartalan etk
(fészkebhelyek), kedveli az allomanyszegélyeket, vagy edyedllo idés fakat. Az
erdbtombok kozelében elhelyezkédnezigazdasagi tertletek (szantd, gyefivelési ag),
mint potencidlis tplalkozo tertlet jelenik meg.

Védelmi intézkedések: id6és erdtombok védelme, hagyasfa-csoportok, hagyasfak
visszahagyasa fakitermelések soran. A féshladyek és potencialis fészkbkelyek
zavartalansaganak biztositasa, kiemelten a kadesitodgondozasi édzakban (februar 1.-
augusztus 15.) kozott.
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Parlagi sasAquila heliaca

Eléhelyi igények: erss, terebélyes koronaju fakkal tarkitottésd zavartalan etk
(fészkebhelyek); az erétombok kozelében elhelyezkid gyepteriletek és egyeb
mezgazdasagi teriletek (taplalkozoteriletek); galyédben fészkélfaj

Védelmi intézkedések:a hegységperemidd erdk medrzése; fészekrakasra alkalmas, nagy
koronaju fak visszahagyasa a fakitermelések samdfészkedhelyek haboritatlansaganak
biztositasa a koltési édzakban (februar 1. — augusztus 15.)

Békasz6 sasNquila pomarina

Eléhelyi igények: erss, terebélyes koronaju fakkal tarkitottésd zavartalan etk
(fészkebhelyek); az erdtdmbok kdzelében elhelyezkigdide-nedves gyepteriletek és egyéb
mezgazdasagi teriletek (taplalkozoteriletek); galyéében fészkélfaj

Védelmi intézkedések:a hegységperemidd erdk medrzése; fészekrakasra alkalmas, nagy
koronaju fak visszahagyasa a fakitermelések samdfészkedhelyek haboritatlansaganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — augusztus 15.)

Kigyaszolyv Circaétus gallicus

Eléhelyi igények: elsssorban déli kitettség meleg hegyoldalakon &ll6, zavartalan, sarga
fagyonggyel ferizott, kozépkoru-ifls tolgyesek, mesterségesen kialakitott erdei éstdek
fenyvesek (fészk8helyek); az erétdmbok kozelében elhelyezked széraz-lude
gyepteruletek, cserjések és egyéb &égezdasagi terlletek (taplalkozoteriletek);
gallyfészekben fészké&faj

Védelmi intézkedésekkozépkoru-ids tolgyes tombok folyamatos jelenlétének biztoaitas
tolgyes régioban; erdei és fekete fenyves foltoknfartdsa, fészekrakdsra alkalmas,
fagyonggyel feiizott fak visszahagyasa a fakitermelések soran; sezkébhelyek
haboritatlansaganak biztositasa a kolt&sidkban (marcius 15. — augusztus 15.)

Darazsolyv Pernis apivoruy

Eléhelyi igények: elsssorban déli kitettséghegyoldalakon all6, zavartalan,6erkoronaju
fakkal tarkitott, kozépkoru-ith tolgyesek (fészkéhelyek); az erdtombok kodzelében
elhelyezked, szaraz-Ude  gyepteriletek és egyéb dgazdasagi teriletek
(taplalkozéteriletek); gallyfészekben fészk)

Védelmi intézkedésekkozépkoru-ids tolgyes tombok folyamatos jelenlétének biztoaitas
tolgyes régidban; fészekrakasra alkalmas, nagyolsbon@ju fak visszahagyasa a
fakitermelések soran; a fészéletlyek haboritatlansaganak biztositasa a koltésizakban
(@prilis 1. — augusztus 15.)

Urali bagoly Gtrix uralensi¥

Eléhelyi igények: odvas, széthasadt torzseket is tartalmazis ibiikkos allomanyok;
gallyfészekben vagy oduban fészk&j (mesterséges oduban is megtelepszik)

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
széthasadt torzsek kimélete a fakitermelések saafeszkalhelyek haboritatlansaganak
biztositdsa a koltési édzakban (februér 1. — julius 15.)
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Fekete harkalyllendrocopos martius

Eléhelyi igények: odvas, kiszaradt, korhadd, széthasadt torzsekattemazo ids tolgyes-
bikkds allomanyok; oduban fészédaj

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
korhado torzsek kimélete a fakitermelések soramgszkebhelyek haboritatlansaganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — julius 15.)

Hamvas kil (Picus canus

Eléhelyi igények: odvas, kiszaradt, korhado, széthasadt torzsekatt@mazo ids tolgyes-
bikkds allomanyok; oduban fészédaj

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
korhadd torzsek kimélete a fakitermelések sorarfeszkebhelyek héboritatlansdganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — julius 15.)

Fehérhatu fakopac®éndrocopos leucotds

Eléhelyi igények: odvas, kiszaradt, korhadd, széldontott torzseketfacsonkokat is
tartalmazo ids bukkds (ritkdbban tolgyes) allomanyok; kifejegettkiszaradt, elpusztult
torzsekben, oduban fészkdhj

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
korhado6-torott torzsek kimélete a fakitermelésataispa fészkéhelyek haboritatlansaganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — julius 15.)

Haris Crex crex

Eléhelyi igények: iide kaszalorétek, mocsarrétek és laprétek; kedvehagas filv zart
gyepallomanyokat, talajon fészkdhj

Védelmi intézkedések Harisos é&helyeken a nedves gyepek kaszalasanégoidtja nyar
végére (augusztus &k tervezend, valamint beltll kifelé tortérd kaszalas alkalmazando,
és vadriaszto lanc szerelénfel a traktor elejére.

Kék galamb Columba oengs

Eléhelyi igények: odvas, kiszaradt, korhado, széthasadt torzsekatt@mazo ids tolgyes-
bikkds allomanyok; oduban fészédaj, az év soran tébbszor is kolt

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
korhadd torzsek kimélete a fakitermelések sorarfeszkebhelyek héboritatlansdganak
biztositasa a koltési édzakban (marcius 15. — augusztus 15.)

Orvos légykapbRicedula albicollig

Eléhelyi igények: odvas, kiszaradt, korhadd, széldontdtt torzseketfacsonkokat is
tartalmazo tolgyes-bikkos allomanyok; oduban féléziag

Védelmi intézkedések:idés allomanyok, illetve idls facsoportok visszahagyasa; az odvas-
korhadd torzsek kimélete a fakitermelések sorarfgszkebhelyek héboritatlansdganak
biztositasa a koltési édzakban (aprilis 1. — julius 15.).
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3.2.4 Kutatas, monitorozas

A tervezési terlleten folyamatosan vizsgalni kelljedblo és a védett madarfajok
alloményait.

A gallyfészkekben kolt, nagy tedi fajok esetében a gallyfészkek téli felmérésére és
visszaellefirzésére van sziikség.

Az évek soran keletkézbiotikai adatmennyiségeket rendszeresen 6sszén&stinlitani
egymassal. Esetlegesen tapasztalhaté allomanyasédikérendek kimutatdsa esetén — a
terlletre a korabbi években Ossz§titt kornyezeti és gazdalkodasi hattérinformaciok
felhasznaldsaval — tervet kell késziteni és végahiaaz allomanyok megfelélszintre valo
emelése érdekében.

Rendszeresen vizsgalni kell a tervezeési tertlaté&lbs természeti allapotanak valtozasat,
fel kell tarni és értékelni kell az allapotvaltoz&sdukald tényedket (kilonos tekintettel a
humén eredéthatotényeékre).

3.3 A kezelési javaslatok megvalositasanak lehetségekdzei a
jogszabalyok és a tulajdonviszonyok fliggvényében

3.3.1 Agrartamogatasok

3.3.1.1 Jelenlegi mikddé agrartamogatasi rendszer

A Natura 2000 terlletekre alkalmazott egye8irabok esetében, az 1698/2005/EK
rendelet 38. és 46. cikke alapjan a Natura 2000len gazdalkodok kompenzacios
kifizetésre lehetnek jogosultak a foldhasznalatirl&ozasbol eretl jovedelemkiesés
meértékéig. Jelenleg Magyarorszagon ilyen kompegsgadkifizetésben a Natura-2000
gyeptertleteken gazdalkoddk részesilhetnek a 269/2(X. 18.) Kormanyrendelet és a
128/2007. (X. 31.) FVM rendelet értelmében. Sz&ithf novénytermesztés és egyeb
hasznositas esetén edyel nincs lehdiség kompenzacios tamogatas igénybevételére, de
tervezett a tamogatéasi rendszer kidolgozasa.

A Natura 2000 jogcim alapjan gyepteriletek eseggmybe vehét tamogatas mellett
mas jogcimek alapjan is igényelbiettamogatas (terlletalapu tamogatasok, agrar-
kornyezetvédelmi kifizetések).

Tovabba igénybe vehi#t az erd-kornyezetvédelmi intézkedésekhez nyujtando
tamogatasok az Europai Migmzdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az @idrnyezetvedelmi
intézkedésekhez nyujtandd tamogatdsok részletésteleicl 124/2009. (IX. 24.) FVM
rendelet alapjan.

Ezekhez a beavatkozasokhoz a nem allami vagyoiiekolew erdterileteken lehet
forrdsokhoz jutni az alabbi célprogramokkal:

- Agressziven terjeg idegenhonos fa- és cserjefajok visszaszoritasa.
- Szalalo erigazdalkodas.

- Erdéallomanyok kézimunka igényes apolasa.

- Oshonos erééllomanyok tarvagasos feltjitasanak visszaszoritasa

- Mikro-éléhelyek kialakitasa, fenntartasa.

- Véghasznélat soran facsoportok visszahagyasa.
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- Erdoéfeldjitas sikerességét biztositd cserjeszabélyozas.
- Véghasznalat elhalasztasa talaj éhélyvédelem céljabal.
- Kozjoléti célu erdk fenntartdsa.

- Erdei tisztasok kialakitasa és fenntartasa.

- Természetkimélanyagmozgatasi médszerek.

A tdmogatasokat az alabbi alapfeltételekkel legp@nybe venni:

- a palyazo az erdészeti hatosag altal astérdeny alapjan a tdmogatasi kérelem
benyujtasakor nyilvantartasba vett &dzdalkodo;

- a palyazd erdgazdalkodoi jogosultsdga vagy hatarozatlarad vagy az adott
célprogram teljes tamogatasbgrakara vonatkozo6an fennall;

- a palyadzé rendelkezik az adott tertletre vonatkcad, erdészeti hatosag Aaltal
jovahagyott erdterv hatarozattal;

- a palyazé a tamogatéasi kérelem benyujtasat réegedét naptari évben egyetlen
tamogatéasi célprogram esetében sem kerilt kizarasra

3.3.1.2 Javasolt agrartdamogatasi rendszer

A fent emlitett eré-kornyezetvédelmi intézkedésekhez nyujtando tandsgitigénybevétele
javasolt (az er@kornyezetvédelmi intézkedésekhez nydjtandd tandegit részletes
feltételeil szoOl6 124/2009. (IX. 24.) FVM rendelet alapjaldh. magangazdalkoddk
tamogatasa érdekében indokolt a diden az erédtertiletekre vonatkozo teriletalapu
tamogatasok bevezetése is. A tamogatasi rendsmagangazdalkodokra terjedne Ki.

A terllet természeti értékeinek és altalanos atlapk me@rzése és fejlesztése
szempontjabol azok az intézkedések tekith&edvesknek, melyek érdemben segithetik az
agressziven terjéd idegenhonos fa- és cserjefajok hatékony visszdégzat, a terlletre
jellemz; természetes fajgazdagsag fennmaradasat.

3.4 A terv egyeztetési folyamatanak dokumentéacidja

3.4.1 Felhasznalt kommunikacios eszkdzok

A terv kommunikaciojara tébb modon is sor kerlltétlyi vonatkozasu (teleptilési vagy
kistérségi), alkalmi vagy rendszeres kiadvanyoletie folydiratok, illetve amennyiben
muikodik, akkor a helyi kabel TV, esetleg képujsagnigie vehet. Internetes fellleteken az
érintett telepilés és a nemzeti park igazgatésappa.

3.4.2 A kommunikacié cimzettjei
A kommunik&cioé cimzettjei a terlleterbdlagy gazdalkodé maganszemélyek, gazdasagi
tarsasagok, civil szervezetek, teruletileg érintettosagok. Gondoskodni kell a térségben

lakok természetvédelmi tudatossdganak novelesaérNatura 2000 terlletek migésével
kapcsolatos szabalyok és természetvédelmi szempmeridszeresen megismertetésér
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3.4.3 Egyeztetés hatosagi és terlleti kezstervekkel

2010. oktober 19-én az Aggteleki Nemzeti Park Igbaspg altal készitett tervezetet a
Vidékfejlesztési Minisztérium a Honvédelmi Minisdtén részére véleményezés céljabol
atadta. A terUleti egyeztetésekre ezt kégptkerilt sor.

A terv egyeztetése helyben meghirdetett targyalm iortént. Két egyezt@tférumra
kerdlt sor (2010. november 19. és 25.) Az egyezégtaa 275/2004. (X. 8.) Korm. Rendelet
eléirasanak megfeléen az érintett hatésagokon tul a helyben érdekdhjdonosok,
onkormanyzatok, civil szervezetek vettek részt.

Az egyeztetésekl emlékezteitk késziltek, melyek tartalmazzdk az érintettek
véleményét. Az egyeztetések emlékditetaz 6. és 7. mellékletek tartalmazzak. Az
észrevételek alapjan a lebsgégekhez mérten a fenntartasi terv modositasargészitésére
sor kerdilt.

Megalapozott indokok alapjan a ké#ébbiekben a véglegesitett terv modosithato.
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A Natura 2000 fenntartasi terv készitését
megalapoz6 dokumentacio

1 A tervezési tertlet alapallapot jellemzése

1.1 Koérnyezeti adottsagok

A teriilet Eszak-Magyarorszagon, a Zemplén északiéré talalhatd, a Bozsva-patak
volgye®l északra. A terllet 260 méter (Bozsva-patak) ésrbter (Kanya-hegy) tengerszint
feletti magassagok kozott fekszik. Legnagyobb réseébkkel fedett hegyték és
hegyoldalak alkotjak. A zart, édebb erélk mellett, el§sorban a terllet északkeleti részén
irtasrétek és frissebb véghasznalatok teszik detetihelyenként nyitotta. A hegyoldalakat
néhany stk és mély, helyenként szurdok- vagy vizmosasseiafolyasmeder tagolja. A déli
részek felé egyre enyftillejtokkel, a lejokdon donten gyep nivelédi tertletekkel nyilik a
keleti irAnyba futdé Bdzsva-patakra, illetve a Théyara futd Voros-patakra.

1.1.1 Eghajlati adottsagok

Az éghajlat nagyobb léptékkel nézve egységes, deereezési terllet valtozatos
felszinéldl, kitettségébl és tengerszint feletti magassagabol adoddan reilldikaltozatos
képet mutat.

Az éghajlat a magasabb térszintekdivds, mérsékelten nedves, mashol mérsékelten
hiivos, mérsékelten nedves. A hegylabi teriiletekers@kélten tivos, mérsékelten szaraz.

A napsititéses 0rdk szama 1850 o6ra

Az évi kozéplbmérséklet 8-9,5C

A legmagasabb nyarsimérséklet atlag 31,5-32%6

A leghidegebb téli napdmérsékleti atlaga -16,6

A csapadék évi 6sszege 650-700 mm
Hoétakards napok szama 55—-60 nap
Atlagos maximalis hovastagsag 25-30 cm
Els6 fagymentes nap, tobb év atlagaban aprilis 25.
Az el fagyos nap, tobb év atlagaban oktober 10.
A leggyakoribb szélirany E-EK-i

1.1.2 Vizrajzi adottsagok

A tervezési terileten nagyobb vizfolyds nincs. Kisenem allandé vizfolydsu vagy
szél$seéges vizhozamu patakok talalhatok a tertleteamat forrasok, kutak is. A kutak az
extenziv allattartasra utalnak, mely régebbenrjettevolt a térségre.

Patakok:

- VOros viz—patak
- JOhegy—patak
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- Kapcsai—patak

Forrasok, kutak:

- Voros-viz—forras
- Csatornas-kut

- Cseng-kut

Mindezek mellett, tdbb névtelen forras és kit tedéd a tervezési terlleten. A Voros-
viz—patak és a JOhegy-patak a Bozsva viggehez, mig a Kapcsai-patak a Csémpatak
vizgyiijtojéhez tartozik.

1.1.3 Talajtani adottsagok

A talajok modern genetikai osztalyozasi rendszererist Tokaj-hegyalja dominans
talajtipusai az anyagbemoso6dasos barnétaaj és a Ramann-féle barna&edaj, amelynek
valtozatai kozott megtalalhatd a nyirok, épkr, a lejptormelékes, &zettérmelékes és a
kozépkotott valyog, valamint a valyogos l6sztalaj.

Legelterjedtebb a vulkanicketek malladékabol keletkezett agyagos nyiroktaajiben
gyakori a Kzettormelék, &zetzarvany. A nyirok, ha tdl nedves, ragadéssékyalivizet
nehezen szivja be. VOros szinét a vas-hidroxid, aaljadveké humusztartalomtol egyre
s6tétebbre valik.

1.2 Természeti adottsagok

1.2.1 A tervezési terlleten &lorduld kbzosségi jeledségdi élohelyek és fajok

A tervezési terllet kilonleges madéarvédelmi teriikgjelolésének és fenntartasanak
alapjat az eurdpai ko6zosségi jelesddi természetvedelmi rendeltefiésertletekél szold
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 1. A) szdmu md#éken meghatdrozott kdzOsségi
jelentsédi madarfaj, valamint az 1. B) szamu mellékletben magdyozott vonulé madarfaj
jelents allomanya, illetve éhelye képezi. (A terlleten megtaldlhatok még a 9Ba@fnon
gyertyanos télgyesek és a 9130 szubmontan és mdrikkosok (Asperulo-Fagetum)
k6zOsségi jelerdsédi elbhelyek is).
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1.2.1.1 A tervezeési tertleten afordulo, a Natura 2000 terilet jel6lése alapjaul salgalé kozosségi jelerfisédi madarfajok

Faj neve 79/409/EGK | A faj eléfordulasa a | Allomanynagysag| Allomanynagyséag | Allomanyvaltozas | Faj veszélyeztetettsége (ha-
iranyelv teriileten (jeldléskor) (terv készitésekor)| tendencidi, okai | zai védettség, IUCN 2009)| Veszélyeztetényedik
Kolts és
Aquila heliaca I. melléklet | Alkalmi éfordulasu Fokozottan védett, taplglkoz.c.)h,elyek,aﬁMe-,
Vulnerable se, aramités, mérgezés
zavaras
Kolts és
Aquila chrysaetos | melléklet Rgndszeres é&ordula- Fokozottan védett, Least taplglkoz_c_)h,elyek,aﬁMe-'
su Concern se, aramités, mérgezés
zavaras
. Kolts és
Aquila pomarina I. melléklet | Alkalmi &fordulasu Ec;l:s;c:gan védett, Least taplalkozohelyek efiné-
se, aramités
Kolts és
Caprimulgus europaeus. melléklet | Rendszeresen kilfaj 5 par 5 par Stabil Védett, Least Concern | taplalkozéhelyek efiné-
se
- L ) Kolts és
Ciconia ciconia 1. meliéklet | Alkalmi eléfordulasu Stabil Fokozottan vedett, Least | 4 a1 o76helyek eliné-
(vonulaskor) Concern . oo
se, aramités
i . Kolts és
Ciconia nigra I. melléklet Rends'ze,res nyaridl 1 péar 1 péar Stabil Fokozottan védett, Least taplalkozohelyek efiné-
fordulasu Concern A S .
se, &ramités, zavaras
. . . Rendszeres nyari&l . . . Fokozottan védett, Least K,dltfrj és . .
Circaetus gallicus I. melléklet P 1 par 1 par Stabil ' taplalkozohelyek eliné-
fordulasu Concern .
se, zavaras
Columba oenas I. melléklet| Rendszereserskolt Védett, Least Concern
Erdsen fluktudl (pl. . 1 .
Crex crex I. melléklet Rendgzer.esen kélt 3-5 him 3-5 him csapadékviszonyo Fokozottan védett, Near K9lt°h,e lyek elﬁlje'se,
vonulé faj fi . hreatened gépesitett kaszalas
lggvénye)
Dendrocopos leucotos  I. melléklet| I'?ends'z eresen klt 2-3 par 2-3 par Stabil Fokozottan védett, Least Megfgleb aIIapot,u erd-
allandé faj Concern allomanyok elfinése
Dryocopus martius I. melléklet I,?ends,z eresen klt 2-3 par 2-3 par Stabil Védett, Least Concern Megfgleb aIIapot,u erd-
allando faj allomanyok elfinése
Falco cherrug I. melléklet | Alkalmi &ordulasu Fokozottan védett, Aramiités, zavaras

Endangered
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Rendszeresen kélt

Megfeleb allapotu erd-

Ficedula albicollis I. melléklet e 20-25 par 20-25 par Stabil Védett, Least Concern | . . .
vonulé faj allomanyok elfinése
Lanius collurio I. melléklet Ss:ﬂngzgesen ket 15-20 par 15-20 pér Stabil Védett, Least Concern ltdkelyek eltinése
. Kolts és
Pernis apivorus I. melléklet Rendgzer.esen ket 1-2 par 1-2 par Stabil Fokozottan védett, Least taplalkozohelyek efiné-
vonulo faj Concern . oo .
se, aramités, zavaras
Picus canus I. melléklet I?ends;ergsen klt 1-2 par 1-2 par Stabil Védett, Least Concern Megfgleb aIIapot,u erd-
allandé faj allomanyok elfinése
Strix uralensis | melléklet Rendszeresen kélt 2 pér 2 pér Stabil Fokozottan védett, Least Megfe}eb aIIapot,u erd-
Concern allomanyok elinése

allandé faj
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1.2.1.2 Atervezeési terileten afordulo egyéb jelentis fajok

A tervezési terilet kiloénleges madéarvédelmi teriikgjelolésének és fenntartasanak

alapjat az eurdpai kozosségi jelegddi természetvédelmi rendeltetiéseruletekél szold

275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 1. A) szamu md#éken meghatarozott kdzosségi

jelensédi madarfaj, valamint az 1. B) szamu mellékletben maggyozott vonulé madarfaj
jelents allomanya, illetve éhelye képezi.

A tervezési teriilet nem jeltil de fontos k6zdsségi jelésedi madarfajai a kovetkék

(1. B melléklet)

Faj neve

Faj eléfordulasa a

Faj veszélyeztetettsége

terlleten (hazai védettség, IUCN 2009)

Accipiter gentilis Rendszeressébrdulo Védett
Accipiter nisus Rendszeres&rdulo Védett

Buteo buteo Kot Védett

Buteo lagopus Alkalmi téli éforduld Védett
Coturnix coturnix Rendszereserdfeirduld Védett
Cuculus canorus Nyaron jelen van Védett

Jynx torquilla Kolb faj Védett
Troglodytes troglodytes| Kdiltfaj Védett
Saxicola torquata Kditfaj Védett

Luscinia megarhynchos| Kélfaj Védett

Oriolus oriolus Kolb faj Védett

Lanius excubitor Téli éfordulo Védett
Pyrrhula pyrrhula Téli éfordulo Védett

Lullula arborea Kol faj Védett, Least Concern

A teruleten eforduld tovabbi védett és fokozottan védett magakia

Faj neve

Faj eléfordulasa a

Faj veszélyeztetettsége

terlleten (hazai védettség, IUCN 2009)
Falco tinnunculus Taplalkozo Védett, Least Concern
Columba palumbus Rendszeresen&olt Vadaszhato, Least Concern

Cuculus canorus

Rendszeresen&olt

Védett, Least Concern

Strix aluco Rendszeresen kolt Védett, Least Concern
Apus apus Taplalkozo Védett, Least Concern
Dendrocopos major Rendszeresenolt Védett, Least Concern

Dendrocopos minor

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Anthus trivialis

Rendszeresen kilt

Védett, Least Concern

Motacilla alba

Rendszeresen kolt

Védett, Least Concern

Prunella modularis

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Luscinia megarhynchos Rendszeresenskolt Védett, Least Concern
Erithacus rubecula Rendszeresenkolt Védett, Least Concern
Saxicola torquata Rendszeresen&olt Védett, Least Concern

Turdus merula

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Turdus pilaris

Télen rendszeres

Védett, Least Qonce

Turdus philomelos

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

23



Turdus viscivorus

Télen rendszeres

Védett, LeascE€m

Sylvia atricapilla

Rendszeresen kolt

Védett, Least Concern

Phylloscopus sibilatrix

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Phylloscopus collybita

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Aegithalos caudatus

Rendszeresendkolt

Védett, Least Concern

Parus palustris

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Parus ater

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Parus major

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Parus caeruleus

Rendszeresendkolt

Védett, Least Concern

Sitta europaea

Rendszeresen&olt

Védett, Least Concern

Corvus corax

Rendszeresen kolt

Védett, Least Concern

Oriolus oriolus

Rendszeresen kolt

Védett, Least Concern

Sturnus vulgaris

Rendszeresen &olt

Kbz6sségi jelerdsédi, Least
Concern

Fringilla montifringilla

Télen rendszeres

Védetedst Concern

Fringilla coelebs

Rendszeresen kolt

Védett, Least Concern

Carduelis cannabina

Rendszeresenskolt

Védett, Least Concern

Carduelis spinus

Télen rendszeres

Védett, LeastéZon

Carduelis carduelis

Rendszeresen&olt

Védett, Least Concern

Carduelis chloris

Rendszeresen &olt

Védett, Least Concern

Coccothraustes
coccothraustes

Rendszeresen kdlt

Védett, Least Concern

Miliaria calandra

Rendszeresen kKolt

Védett, Least Concern

Emberiza citrinella

Rendszeresen Kolt

Védett, Least Concern

1.2.1.3 A terlleten elsforduld kozosségi allatfajok, 2.A) melléklet alapja

Faj neve Faj eI6f9rduIésa a Faj vgszély'eztetettsége
terlleten (hazai védettség, IUCN 2009)

Rhlnolophgs Jelen van a terileten Eokozottan védett
ferrumequinum
Rhinolopus hipposideros Jelen van a terileten Yédet
Barbastella barbastellus Jelen van a teruleten attan védett
Myotis bechsteini Jelen van a terileten Fokozottadett
Myotis blythii Jelen van a terileten Védett
Myotis emarginatus Jelen van a terileten Fokozattalett
Myotis myotis Jelen van a terileten Védett
Lynx lynx Alkalmi eléforduld Fokozottan védett
Bombina variegata Jelen van a terileten Védett
Carabus zawadszKii Jelen van a terileten Fokozoédett
Cerambyx cerdo Jelen van a terileten Védett
Lucanus cervus Jelen van a terileten Védett
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1.2.1.4 A terlleten elbforduld kiemelt jelentésédi kbzdsségi allatfajok, 2.B) melléklet

alapjan
Faj neve Faj ebfordulasa a tertileten Faj veszelyeztetetisege
’ ‘ (hazai védettség, IUCN 2009)
Canis lupus Alkalmi éfforduld Fokozottan védett

Rosalia alpina

Jelen van a terileten

Védett

1.2.1.5 A terlleten elbforduld védett és fokozottan védett ndvény- és atfajok

Faj veszélyeztetettsége

Faj neve Faj ebfordulasa a terileten (hazai védettség, IUCN 2009)
Allatfajok
Salamandra rendszeres Védett
salamandra
Bombina variegata rendszeres Védett
Bufo bufo rendszeres Védett
Hyla arborea rendszeres Védett
Rana temporaria rendszeres Védett
Rana dalmatina rendszeres Védett
Lacerta agilis rendszeres Védett
Lacerta viridis rendszeres Védett
Elaphe longissima rendszeres Védett
Vipera berus rendszeres Védett
Myotis dasycheme alkalmi Fokozottan védett
Sciurus vulgaris rendszeres Védett
Felis silvestris rendszeres Védett
Lynx lynx alkalmi Fokozottan védett
Canis lupus alkalmi Fokozottan védett
Helix pomatia rendszeres védett
Bielzia coerulans rendszeres védett
Mantis religiosa rendszeres védett
Dorcus rendszeres .
- védett
paralellipipedus
Papilio machaon rendszeres védett
Vanessa atalanta rendszeres veédett
Nymphalis antiopa rendszeres védett
Inachis io rendszeres védett
Novényfajok

Lycopodium clavatum Jelen van a terileten védett
Dryopteris carthusiang Jelen van a terileten védett
Orchis morio Jelen van a terileten védett
Palanthera bifolia Jelen van a terileten védett
Cephalanthera Jelen van a terlleten L

. védett
longifolia
Cephalanrhera rubra Jelen van a terlleten védett
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Daphne mezereum Jelen van a terileten védett

Lilium martagon Jelen van a terileten védett

Polygala major Jelen van a terileten veédett

1.2.1.6 A tervezési teritileten megtalalhato kbzosségidselytipusok

Gyepek:A tervezési terlleten taldlhaté gyepek nem sotokhbe a 275/2004.(X. 8.) Korm.
rendeletben felsorolt koz6sségi jekgsddi élohelytipusok koze.

Erdék: Az erdbk vonatkozasaban annak ellenére, hogy folyamatdsaelt, hasznositott
erdbtertletl van sz@, annak természetességi allapota, kotggsZonyai kedve& képet
mutatnak. A tervezeési terlleten az d&rdniivelési agban |&y teriletei az alabbi
élohelytipusokba sorolhatok be.

K6zdsséqi jelerdisédi éléhelytipusok
9130 Szubmontan eés montan bukkdosok (Asperulo-Fagetmely a tervezesi
terllet E-EK-i terUleteit érinti

Kiemelt jelenfsédi kdz6sséqgi éhelytipusok
91G0 Pannon gyertyanos tolgyesek (Quercus petr@eass Carpinus betulus-
szal). A tervezeési terllet jeléistrésze e kategéridba sorolhatd
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1.3 Terulethasznalat

1.3.1 Miivelési &g szerinti megoszlas

A részterllet helyrajzi szadmainak megoszlagaeatési aganként:

hrsz terllet AK miiv.ag tulajdontipus

09/1 0,2558 0,49 erds magan
09/3 1,8117 3,08 legeb magan
09/4 1,8118 3,08 legeb magan
09/4a 0,0537 - épulet szovetk.
09/5 5,7978 9,86 legeb magan
021 0,4304 - at onkor.
023/1 5,5413 9,42 legeb magan
023/2 1,7296 2,94 legeb magan
023/3a 6,6780 11,35 legeb magan
023/3b 0,2244 1,17 rét magan
023/4a 6,1512 10,46 legeb magan
023/4b 0,6265 3,26 rét magan
024 12,4273 21,13 legeb magan
026 0,6920 1,31 erdd magan
027/2 7,3128 12,43 legeb allami
027/4 0,5897 1,12 erdd magan
027/5 10,6273 18,07 legeb magan
0203/1 3,8161 6,49 legeb magan
0203/2 17,7958 71,99 szanto magan
0204 1,5619 - at onkor.
0206 2,8608 14,88 szanto magan
0207 32,2839 54,88 legeb magan
0208 8,1611 42,44 szanto magan
0210 15,6615 26,62 legeb magan
0211 12,4980 23,75 erds magan
0212 1,6552 2,81 legeb magan
0213 13,0458 22,18 legeb magan
0214/2 8,0205 15,24 erdd magan
0214/3a 101,8012 193,42 erdd magan
0214/3b 0,4099 - at magan
0215/2a 119,2706 226,61 erd magan
0215/2b 0,6461 1,10 legeb magan
0215/2c 2,2702 11,81 rét magan
0215/2d 0,1923 - at magan
0215/2f 5,038( 9,57 erd magan
0215/2g 0,4443 - arok magan
0215/2h 0,355( - at magan
0216/f 6,8260 12,97 erd magan
0216/g 0,1419 - arok magan
0216/h 0,0965 - at magan
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0216/ 0,1259 0,24 erd magan
0216/k 0,1395 - at magan
0216/l 0,1637 0,31 erd magan
0216/m 0,1544 0,29 erds magan
0226/2a 27,1670 51,62 erdd magan
0227/1a 210,6598 400,25 erd magan
0227/1b 8,7793 45,65 rét magan
0227/1c 0,5045 - at magan
0227/1d 1,9125 3,63 erds magan
0227/2 1,1809 2,24 erd magan
0229/1 19,6389 33,39 legeb magan
0229/2 0,2749 0,52 erds magan
0229/3 0,5721 1,09 erdd magan
0230/a 75,8791 144,14 erdd magan
0230/b 0,8326 4,33 rét magan
0230/c 1,0651 - patak magan
0230/d 5,646¢ 10,73 erd magan
0233 0,1074 - patak vgt

0235 9,8498 16,74 legeb magan
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A terulet mivelési againak megoszlasa %-os eloszlasban:

Miivelési 4g Osszterilet (ha)] %
legeb 156,4861 20
rét 12,733 1,6
erds 578,7285 74
szanto 28,7331 3,6
épulet 0,0537 0,2
kivett 6,2813| 0,6

1.3.2 Tulajdoni viszonyok

Tulajdon tipusa Kiterjedés / ha | %-0s megoszlas
magan 772,8015 98,79
allami 7.3128 0,93
szOvetkezeti 0,053} 0,006
vizgazdalkodasi tarsulat 0,1074 0,013
onkorményzat 1,99283 0,25

1.3.3 Terillethasznalat és kezelés

1.3.3.1 Mezégazdasag

Mezégazdasagi tiveléssel érintett tertiletrész a tervezési teriléb-a (szantd: 28,7331
ha; gyep: 120,2166 ha). A gyeptwelési agu terileteket altalaban kaszaljak, a ézant
miivelési agu terlletek egy része szantoként, mig kmidsize kaszaldként hasznosul. A
hagyomanyos legeltetéses gazdalkodas ntieg@sével a tervezési terlleten talalhato
gyepeken az efdzegély zéndban beéalilési folyamatok indultak el, de a tavolabbi
terlletrészeken is becserjésedési folyamatok ralotAz elmalt években a tdmogatasi
rendszerek hatdsara ezeken a gyepeken elindultajegy§yeprekonstrukcio, melynek
keretében a cserjésedett, béeitbben |éw gyepeket kezdetben szarziuztak, majd a
késsbbiekben kaszaltak.

1.3.3.2 Erdészet

A tervezési terlleten meghataroz6 azerdvelési ag (591,9156 ha). Az érintett terlleten
erddbirtokosségi formaban végzik az éghzdalkodast.

A kanya-hegyi torony korul lehatarolt vizsgalatittiet donéen erdsult, kisebb-nagyobb
irtasterlletek csak a déli részen lathatok. A \arag) terlileten belll az eftervezett erék
553,63 ha-t tesznek ki, etib2,99 ha az Ures vagasterilet, a fennmaradd 550z6dn
kilonbod koru erdk allnak (2010. év kbzepi adatok).

Uralkod6 erdtarsuldsok a kocsanytalan tdlgyeselQuércetum petraeae-cer)js
gyertyanos-kocsanytalan tdlgyesekafici pilosae-Carpinetuin és szubmontan bikkdsok
(Melittio-Fagetun. A fafajok kdzul (1. dbra) meghatarozo6 a kocsalayt tolgy szerepe (60,4
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%), emellett a bukk (18,8 %) és a gyertyan (11, #&@ul eb szamotted mennyiségben. Az
egyéb 6shonos lombos fafajok (harsak, magasgigk juharok, stb.) jelenléte szo6rvanyos,
terlleti aranyuk — az Orszagos Erdészeti Adattépjah — elhanyagolhatd. Az
erddallomanyokban akac nincs, az idegenhonos fafajakilkésak a fengfélék (erdeifeny,
feketefeny, lucfenyb, vorosfeny) fordul eb jelenttisebb aranyban (8,4 %).

o KTT
mB
oGY

O H-K-J
m FU-E-H
o FE

1. abra — A vizsgalati tertilet fafaj-0sszetétel@afajok altal elfoglalt terilet feltiintetésével
(forras: MgSzH Erdészeti Igazgatdsagigdnt: 2010. julius 31.).

Az erdk korosztalyviszonyaiban jelefg egyenetlenségek mutatkoznak (2. 4bra). A 31-
40 és 41-50 év kozotti korosztalyok szinte teljes@myoznak, s megleliesten csekély a 81-
90 év kozotti korosztaly terilete is. Kiugré értegemutatnak ugyanakkor 21-30, 61-70 és
71-80 év kozotti korosztalyok. A korosztaly-szemrdden lathatd hullamzoé tendencia részben
a korabbi idszakok valtozd voluméin fakitermeléseinek kdvetkezménye, részben abbdl
adodik, hogy a korosztalyok teriletfoglalasanalgkenlitését szolgalo (10 éves &etvekbe
beépitett) eddigi szabalyozas nem a vizsgalatigevisnatkozasaban készlilt.

Osszességében a vizsgalati teriilet erdeinek teetedszgi allapota, fafaj-0sszetétele,
korosztalyviszonyai kedvéek, illetve csekély szabdlyozasi munkéval tavigtilenég
kedvedbbé tehdtk. Az erddallomanyok a ,Zempléni-hegység a Szerencsi-domlzdagg a
Hernad-volggyel” madarvédelmi tertlet (kod: HUBNODG) jeldbfajainak (nagy teit
ragadoz0 madarak, fekete golya, harkalyfélék, dtlbgszu tavu meégzésehez szikséges
természeti kornyezetet biztositani képesek, a negfdatésagi és tamogatasi eszkdzok
alkalmazasa, a megfetetajékoztatas és a teriilethasznalok felé téreaemléletformalas az
illetékes szervek (erdészeti és természetvédeltashg, nemzeti park igazgatdsag) feladata.
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2. abra — A vizsgéalati tertlet korosztaly-szerkez@orras: MgSzH Erdészeti Igazgatosag;
idépont: 2010. julius 31.)

1.3.3.3 Vadgazdéalkodas, halaszat, horgaszat

A tervezési terlleten a 659310 sz. vadgazdalkodggseg gazdalkodik. A tervezési
terlleten elésorban gimszarvas, vaddiszn6 és kisebb szartbaen meghatarozé, muflon
nincs jelends Iétszamban. A mégazdasagi jellegterileteken kevés facan és mezei nydl is
van, de az aprévaddal val6 gazdalkodas és vadasmatmeghatarozé. A terileten kiemelt
vadaszati idszak azész, mely a gimszarvas vadaszati idénye, valamitéliavaddiszno
hajtasok idszaka.

A tervezési terlleten halaszatra és horgaszatadnadls viztest nincs.

1.3.3.4 Vizgazdalkodas

A terlleten jegyzett vizgazdalkodas nem torténik.

1.3.3.5 Turizmus

A tervezési terlleten a turizmus jeléntagazatként van jelen. Ennek oka Telkibanya
kozelsége, mely jeletd multtal rendelkek kozépkori banyavaros. Itt talalhaté Koncfalva,
mely a valamikori aranybanyak kitermelési kozponyalt. A térségben tdbb helyen
taldlhatoak kulonbdyz asvanyféleségek, melyek komoly voritelelentenek a djjtok
szamara. ldegenforgalmi szempontbdl a térség lbgplkiepitett, a legtdobb szallashellyel
rendelked telepulése Telkibanya.
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A tervezeési terlletet két turistaut érinti. Az dgw piros jelzés, mely Telkibanyat és
Holléhazat koti 6ssze. Ez a tUrautvonal a Rakotzingly Sarospatakrol indul és Flizéren ér
véget. A masik Utvonal a sarga jelzésen halad (&akyraly katja), mely a Veres-vizi banya,
Bajusz-dil6 terlleteket érinti. A terllet j6 &llapotu feltandtjai az illegdlis technikai
sporttevékenységeknek is idealis terepet nyujtéiesi&pmotorozas, quadozas).

A jovében szamithatunk Koncfalva és térségének, minttdpéaneti, banyaszati
emlékhelynek a fejlesztésére is.

1.3.3.6 Ipar, banyaszat

A tervezési terlleten ipari tevékenyseég jelenleg hayik. A részterllet terilet fedésben
van az Orszagos Asvanyvagyon Nyilvantartasban 0860102-5930 kodszamu, Telkibanya,
Kénya-hegy elnevezés megkutatott készlétkalitufa és 95 531 koédszamu, Telkibanya,
kozponti terllet elnevezés megkutatott készlétnemesfémérc nyersanyagokkal. A tertilet
alatt ércbanyaszati tevékenység folyt, szamos v@gat, horpa maradt vissza.

1.3.3.7 Honvédelmi tevékenység, specialis hirkozlés

A 0227/2 hrsz-a, ekd mivelési agu terlleten egy katonai hirkdzlési bagis A
hirkdzlési torony 65 méter magas és 20 méter sz&latileten és tagabb kornyékén jedent
tajképformald elem.

1.3.3.8 Infrastruktura

A tervezési terllet infrastruktirdja az erdészatekenységekhez és a HM objektumhoz
kotott. Az erdtombon belll j6 allapota feltard athaldzat talathahelyhez valtozé missédi
kozeliv utak csatlakoznak. Ez az uthalézat biztositja terkielt faanyag biztonsagos
szallitasat és a HM objektum megkozelitéseét.

A Telkibanya 0210, 0211 és 0214/3 hrsz-u tertlettionvédségi objektumhoz vezéit
4,8 km hosszu, stabil alappal rendelkezik. Az ds#att feltard Ut jelenti az infrastruktira
jelens részét. Az utat csak HM alkalmazottak, valamitgréletileg érintett ekibirtokossag
hasznalhatja. A hasznalati korlatozas egyfajtacszelent, jelenés forgalomcstkkelthatasa
van.

A katonai objektumnak és az ott folyé tevékenys&gmavabba az objektumhoz veéet
Utnak és a rajta Iévforgalomnak a jeld értekekre kifejtett, érzékelltehatdsa egyéte nem
ismert. Az objektum és az Ut hasznalata kornyaabtletterhelést jelenthet, ennek nagysaga
és termeészetvédelmi jelésege (relevanciaja) azonban érdemben nincs feltarva

Az objektum éjszakai biztonsagi megvilagitasa j@envélelmezhéen érzékelhét
kornyezeti hatasa van (Id. a fényszennyezés 7lavidanlitett hatasai).
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3 Mellékletek

3.1. A Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal eéblemad-volggyel Kildnleges
Madarvédelmi Terilet attekittérképét, a Kanya-hegyi részterilet feltlintetésaze 1.
melléklet tartalmazza.

3.2. A tervezési terllet attekintl:10.000 méretaranyt EQOV térképét, a Zempléni ddgimi
Kdrzet hataranak feltintetésével a 2. mellékle¢abarazza.

3.3. A tervezési terllgtr készilt 2005. évi légifelvételt, a Zempléni Taedmi Korzet
hataranak feltiintetésével a 3. melléklet tartalmazz

3.4. Mivelési agak: a tervezési terlleten a ténylegesh&dizhalatnak megfetel fobb
miivelési agak egyszésitett feltintetése, melyet a 4. melléklet tartaima

3.5. Ebhelytipusok: a tervezési teriiletenseéfohelytipusok megjelenitése
A tervezesi terlletdf elohelytipusait, az 1: 50.000 léptekrszagos CORINE Felszinboritasi
(Land Cover) Projekt alapjan az 5. melléklet taniztza.

3.6. A 2010. november 19-én megtartott forum endtsige.

3.7. A 2010. november 25-én megtartott forum endtékge.

3.8. Erdbtervi adatok.
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1. melléklet: Attekinté térkép a teljes madarvédelmi teriiletrol
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1. sz. térképmelléklet.A Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal és aabediggyel
Kulénleges Madarvédelmi Terllet attekinérképe a Kanya-hegyi részterilet feltiintetésével.



2. melléklet: 1:10.000-es EOV térkép a Kanya-hegyi
részteriiletrol

0 300 600 1 200 méter
Jelmagyarazat i i ]

|___W Kanya-hegyi részterulet
|| zempléni Tajvédelmi Korzet

|:| Kézigazgatasi hatar

2. sz. térképmelléklet.A tervezési tertlet 1:10.000 méretaranyla EOV téeké Zempléni
T4jvédelmi Korzet hataranak feltiintetésével.
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3. melléklet: 2005. évi légifelvétel a Kanya-hegyi részteriiletrol

0 300 600 1 200 méter
Jelmagyarazat [ P R R |

| Zempléni Tajvédelmi Korzet

: Kdzigazgatasi hatar

Kanya-hegyi részterilet

3. sz. térképmelléklet. A tervezési teriletit készilt 2005. évi légifelvétel a Zempléni
T4jvédelmi Korzet hataranak feltintetéseével.
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4. melléklet: A tervezési teriilet mivelési agai
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4. sz. térképmelléklet.A tervezési terlileten a tényleges foldhasznalamalgfeleb fébb

miivelési agak egyszésitett feltiintetése.
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S. melléklet: A tervezési teriilet fobb élohelykategoriai

Telkibanya
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‘Spontan cserjgsedaé-erdésods terilstek

5. sz. térképmelléklet A f6 élohelytipusok megjelenitése a tervezési terlleten.
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6. sz. melléklet. A 2010. november 19-én megtartagyezteé forum emlékeztetje
Emlékeztet

Targy: A Telkibanyai Kanya-hegy, mint a Zempléni-hegyse&zerencsi-dombsaggal és a
Hernad-volggyel elnevezés (HUBN10007) Natura 2000-es terillet részteriletének
fenntartasi terv-egyeztetése.

Id6pont: 2010. november 19., kezdés: 10:00

Helyszin: Telkibanya, Mivelédési haz

Megjelentek: mellékelt jelenléti iv szerint

DR. BOLDOGH SANDOR (tovabbiakban: EVEzET®) kdszontotte a megjelenteket, majd
tajékoztatast adott az egyeztetési forum tervemapirendjésl: (i) rovid tajékoztatas a
fenntartasi terv készitésének indokairdl és cdljdi) rovid dsszefoglalas a Natura 2000
terlletek Kkijeldlési folyamatardl, iii() tajékoztatds a fenntartasi tervek készitésének
szabalyair6l és folyamataroliv] a tervezet ismertetésey) (helyben megtett javaslatok és
vélemények 0Osszefjjjése, értékelése,vij elozetesen beérkezett javaslatok vélemények
ismertetése Mi) a témahoz kapcsolddo tovabbi kérdések tiszta2assegjelentek a tervezett
napirendet elfogadtak.

T4jékoztatta a megjelenteket, hogy egy magyar @iddgar altal benyujtott peticid
(,Telkibanyai Kanya-hegy Natura 2000 védett terlétregy honvédelmi érdekeket szolgalo
Ovezetté tortéh nyilvanitasarol’) alapjdn az EurOpai Bizottsdg vizsgalatot inditcit
Bizottsag a felvetett kérdésekkel kapcsolatban tedaita semmi nyomat az alkalmazando
eurépai uniés jogszabalyok esetleges megsértéséggkaz lgyet 2009. augusztusdban
hivatalosan lezarta. A Bizottsdg azonban javasaltéenntartasi terv elkészitését, mely
egyébként egyetlen jogszabdly alapjan sem kdteldztémahoz kapcsolédbéan ismertette,
hogy az eurdpai kozosségi jelesddi természetvédelmi rendeltetiéseriletekél szolo
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet leséget biztosit arra, hogy egy Natura 2000 terlleten
talalhatd kozosségi jelafdedi é€s a kiemelt kozosségi jelésédi fajok, illetve
élohelytipusok kedvey természetvédelmi helyzetének rbeggsét, fenntartasét, valamint
helyreallitasat szolgald intézkedéseket fenntartéisi készitése keretében allapitsak meg.
Nyomatékosan felhivta arra a figyelmet, hogy eggrilfenntartasi terv a Natura 2000 tertlet
kezelésére vonatkozd, természetveédelmi szakmai Erabol kivanatos javaslatokat,
valamint ezek megvaldsitdsanak lehetséges eszktamitimazza, és jogszabaly eftér
rendelkezése hianyabéitelezs féldhasznalati szabalyokat nem allapit meg

Tajékoztatja a megjelenteket, hogy a fenntartasitervezete csak a Zempléni-hegység
a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volggyel elégvdHHUBN10007) Natura 2000-es
terilet 780,8 hektaros részteriletére készilt elteilet Natura 2000 héalozatba vonasa
kizar6lag szakmai indokok alapjan tortént, a ki@sd folyamathoz igy nem kapcsolodott
lakosséagi és tulajdonosi egyeztetési folyamat. AuNa2000 terilethalozat hazai kijel6lését
tobb esetben felllvizsgaltdak, a Kkijeloléseket az rORai Bizottsdg szakmailag
megalapozottnak tartotta, szamos faj éhely vonatkozasdban azonban tovabbi terlletek
kijelolését tartottdk indokoltnak. A kijelolések ran alapvet szakmai elv volt, hogy a
tertletek megfelélen nagyok és leh&tég szerint 0sszefu@ek (ne szétszabdaltak) legyenek
annak érdekében, hogy a lahdeghatékonyabban biztosithassak a kijeldlésekjalbp
szolgéalo — altalaban nagy teruletigényfajok és élhelyeik életfeltételeit. A kérdéses teriilet
kiloénleges madéarvédelmi teriled fenntartasi terv javaslatai a jélfdljok megrzését
hivatottak szolgalni.

Felhivja a megjelentek figyelmét arra, hogy ninetema fenntartasi terv egyeztetési
folyamataval kapcsolatos, jogszabalyban rogzitbalyok. A tervegyeztetésbe bevonanddk
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kore azonban szabalyozott (nemzeti park igazgatéskapszabaly szerint kdrnyezet- és
természetvédelmi céllal alakult tArsadalmi szerigdzea Natura 2000 terileten illetékességi
vagy mikodeési terilettel rendelkéz tertleti allamigazgatasi szervek és telepulési
onkorményzatok, az érintett foldrészletek tulajosaioés vagyonkezél és ezek gazdaségi
erdek-képviseleti szervei). Az egyeztetési eljanés a kodzigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabdlyairdl szol6 2004.GXi. torvény (KET) altal szabalyozott
folyamat keretében zajlik (vagyis az eljarasra a'lsgabalyai nem vonatkoznak).

A LeVezet® nyomatékosan felhivja a megjelentek figyelmét ,atmagy a forum
kizarolagos célja a fenntartasi terv tervezetévabckolatos javaslatok Osszépgse, az
eddigi javaslatok bemutatésa, illetve a javaslatdi€kelése és megvitatasa. Semmiképpen
nem célja a megbeszélésnek a 2002-2003 kozoétt makgEiM ingatlan épitése kordli
konfliktusok feszegetése, az tiggyel kapcsolatogsagi eljarasok bemutatdsa és értékelése.

A kovetkez napirendi pont keretébenRmMANSzKY GABOR tdjegyseégvezét réviden
iIsmertette a tervezetet.

BoODA ZOLTAN szamos tulajdonos véleményének adott hangot, ns2lgrint a
gazdalkoddk tobbsége a Natura 2000 terlletek kiisfivel altalaban nem ért egyet.
Allaspontjuk szerint a kijeldlésekhez kapcsoloddalajdonosi egyeztetéseket kellett volna
tartani. Az egyeztetési forumoknak meg kellett wolabznie a Natura 2000 teriletté
nyilvanitasokat. Jelenleg csak a korlatozasokkamdmesilnek (melyek jeleid anyagi
hatranyt eredményeznek), és hidnyoljak a kompeéz&s a kartalanitdst. A Natura 2000
terlletekre vonatkozO palyazati lebstgek korlatozottak, kedw&ienek, illetve egyes
mivelési mdédokra teljes egészében hianyoznak ise(dbk). A megebz6 idészakban olyan
gazdalkodast folytattak, melyek biztositottak azélek fennmaradasat. A tervezetben
ismertetett tovabbi korlatozasokat kedétteennek tartja. A tulajdonosok altalanos véleménye,
hogy a tervezet jeleds tobbletterhet jelent, igy kartalanitasi és tané@gjagenyik van.

HORVATH JENO a terlleten gazdalkodd tulajdonosként mésgjeette az ébbi
véleményt. Tajékoztatta a megjelenteket, hogy labibezési lehéség biztositasanak hianya
miatt a Natura 2000 kijelolés alkotmanyséek tekinthei. Kozponti kérdésnek tekinti a
Natura 2000 teruletek fenntartdsahoz kapcsolodalkaitasokat és az érdemi tamogatasokat.
A fenntartdsi terv készitésének finanszirozdséllatye a tervkészitéssel érintett terlletek
kivalasztasaval kapcsolatban tajékoztatast kert.

Az ismertetett véleményre tori@neagalds keretében &\ezeTO felhivta arra a figyel-
met, hogy mindenképpen kilonbséget kell tenni aufda2000 tertletek/tertletrészek kozott
abban, hogy azok természetvédelmi oltalom alaft &athgy nem védett terlletek-e. A védett
tertleteken (pl. nemzeti park, tajvédelmi korzetNatura 2000 kijel6lés tobbletkorlatozast
nem eredményez, az engedélykoételes tevékenységék Kigtve a betartand6 szabalyokat a
Természet védelmélrszold 1996. évi LIII. torvény szabélyozza. A tésaetvédelmi oltalom
alatt nem all6 teriletekre a 275/2004. (X. 8.) Korendelet dlirasai vonatkoznak. A Natura
2000 célkitizések az ek és vadgazdalkodasi, a négazdasagi és infrastruktira-fejlesztési,
illetve a kérnyezetvédelmi szabalyozason keregaidilizalodnak. A kijeldlés étt folytatott
jogszeti, engedélyezett tevékenység a Natura 2000 kijeldkss is folytathatd.

SASHALMI EvA tajékoztatta a forum résztuéit; hogy a szakmai szempontok alapjan el-
végzett terlletkijelolést kovéen, egy 90 napos dtartami észrevételezésioakak allt ren-
delkezésre. Megésitette, hogy az Europai Bizottsag a hazai NatO@0 Xijelolesi folyama-
tot szabalyszének, a teriletkijel6léseket szakmailag megalapoaéttartotta.

SZIIARTONEPALLAG ORSOLYA tajékoztatta a résztvéket, hogy a Natura 2000 teriletek-
re vonatkozé foldhasznalatiG@lasok teljesitéséért tamogatas nyujthatd (hazainéss for-
rasbol). Jelenleg gyepekre van terlletalapt tanasgardkre egyebre nincs. A tAmogata-
sokhoz kapcsolddo kifizetéseket, illetve (j thmégak bevezetését a Vidékfejlesztési Mi-
nisztérium vidékfejlesztéseért fetasl részlege (korabbi Foldmeléstigyi és Vidékfejlesztési
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Minisztérium) koordinalja. A Vidékfejlesztési Miragerium természetvedelemmel foglalkozo
munkatarsai (korabbi Kérnyezetvédelmi és Vizugynigiztérium) mar évekkel ezgt javas-
latot készitettek az efteriletekre vonatkozo tAmogatasok bevezetéséreel M EU allami
erdbkre nem fizet tdamogatast, igy a tAmogatottak koneagangazdalkoddkra terjedne ki. A
tamogatasi rendszer jelenleg kidolgozas alatfTdljékoztatta a résztvéket, hogy 2009-ben
20 teruletre készultek el a fenntartasi tervek ynpebgram finanszirozdsa palyazatbol tortént.
A jelen forum targyat képézerv készitéset a Honvedelmi Minisztérium és aélidjlesztési
Minisztérium tAmogatta 500-500 eFt-tal (ez biztuttdt a végrehajtas koltségkeretét).

BALOGH RITA (Honvédelmi Minisztérium) tajékoztatja a résztéest, hogy a HM és a
VM koz0s véllaldsa, hogy a részteriletre elkésztiknntartasi tervet.

GULYAS SANDORNE/ELIAS ANDRASNE a BORSODABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI
FOLDHIVATAL képvisebje ugy Vvéli, hogy a foldterlletek atndisitése (rivelési ag megval-
toztatasa) jeletsen nehezedett. Véleménye szerint a gazdalkodok iserarik a Natura
2000 terlletekre vonatkoz6 szabdlyokat, a lakobsdégkony informaldsat ezért nagyon sir-
gos feladatnak tartja.

Az ENCSIKORZETIFOLDHIVATAL vezebje annak adott hangot, hogy a Natura 2000 jogi
jelleg foldhivatali ravezetése lassan tortént mikgtve megedsitett, hogy a a Natura 2000
terlletekre vonatkoz6 szabdlyokat, a lakossag batéinforméalaséat is nagyon ddzefinek
tartja.

A LEVEZETO tdjékoztatasa szerint a kérdéses eljarasokbaraneemzeti park igazgato-
sagok az eljaré hatdosagok, hanem a kornyezetvedmeészetvédelmi és vizilgyi fellgye-
l6ségek. Felkérte a terlletileg illetékes feliggéh képvisdijét, hogy tajékoztassa a megje-
lenteket a Natura 2000 kijeloléssel érintett faldleteken érvényes szabalyokrol.

DR. MOLNAR TIVADAR, az Eszak-magyarorszagi Kornyezetvédelmi, Ternéédelmi
és Vizigyi Felugyélség képviséének tajékoztatasa szerint az EKTVF-nek a védethé-
szeti terliletnek nem mistlb Natura 2000 terlleteken I&\gyepterileteken gyep feltdrése
(szantova tortéhalakitasa), felilvetése, failtetvénnyé alakitdledye az erdkrol és az erd
védelméél szolo tbrveny, valamint a fas szaru energetilki@tiéényekél szolé kormanyren-
delet hatalya ala nem tartozo fa, facsoport, fgska levo fa telepitése, kivagasa (kivéve a
csatorna medrében, az Gzemi vizszintnél a neditek@ieesztszelvényben léva, facsoport
mederfenntartasi céllal tortékivagasat) kapcsan van hataskore. A Felligpggnek utélagos
engedélyezési hataskodre ninegért azokban az esetekben, amikor a foldhivatadlyepteri-
letként nyilvantartott tertlet feltorése mar metgit, a Felligyéség engedélyt nem ad ki,
hanem érdemi vizsgélat nélkll elutasitja a kérelfnataskor hianyaban), illetve megsziinteti
az eljarast. Gyep feltérésére vonatkoz6 engedéhgliagyebseég csak akkor tud kiadni, ha a
gyep feltbrése még nem tortént meg. Amennyibenep dgitorését a Natura2000 terilet kije-
l6lése ebtt elvégezték, akkor a FeligyekEg nem kezdeményezi az eredeti allapot helyredalli-
tasat. Természetesen élhet ezzel a ésggel a Feligyéséeg, ha a gyep feltérésére a
Natura2000 terllet kijelolése utan kertilt sor, Zseamészetvédelmi szempontbdl indokolt. A
felmertlt problémaval kapcsolatban a Felli§gel azt javasolja, hogy a Foldhivatal a valos
allapotnak megfeléken vezesse at alivelési agat a foldnyilvantartasba ésoekiildjon érte-
sitést a Felugyéségnek, aki — amennyiben indokolt —, kezdeménykmja az eredeti alla-
pot helyredllitasat (kotelezi a tulajdonost).

A kérdéskorhoz kapcsolodoarolTAY LASzLO természetvedelmir és a [EVEZETO is
megebsitette, hogy az ANPI nem akadalyozzaiavetési ag megvaltoztatasi és az atvezetési
folyamatokat a hosszu ddota szantoként hasznalt gyepivelési agban I&y terlletek
esetében, illetve a szantokon. Az viszont tényyhpgep niivelési agban és természetben is
gyep allapotban lé&vteruletek szantova alakitdsa szakmai indokok miath tamogatott az
lgazgatdsag résagr A LEVEZETO abszolut indokoltnak tartja az intenzivebb tajdatést, az
informacidaramlas hatékonysaganak novelését. kgérttt arra, hogy az lgazgatosag
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nagyobb hangsulyt probal helyezni a dben a térségben lakok természetvedelmi
tudatossaganak novelésére, a szabalyok és tv-psrd#ak megismertetéseére.

KOLESZAR SANDOR Holl6haza polgarmestere felhivta arra a figyelnhetyy a Kanya-
hegy tertletének jelets részésl Hollohaza felé folynak le a vizek. A terlletendék
letermelése, teritalaj elhordasa tortént, aminek kozvetlen hatadaetlea lefolyasi
viszonyokra, végeredményben Hollbhazara. Megenditébgy 2005-ben egy félhzakadas
alkalmaval a lezudul6 viz miatt karok keletkeztekekepilés egy részén (Tekda-volgy és
kornyéke), mely a torony megépitésének kovetkezmémylehet. Mivel a honvédelmi
ingatlan megépitésének jeléat hatdsa lehetetett — mas hatdsok mellett — a
lefolyasviszonyokra, igy a fenntartasi tervnek.etike az egyeztetési folyamatnak a
honvédségi ingatlant is érinteni kell. Technikailagorony el fog avulni, hasznalata egy id
utan felesleges/lehetetlen lesz, igy az utéhastAsygiekultivacié kérdésével is foglalkozni
kell. Ha funkciéjat veszti az objektum, az is elkéimet, hogy azt el kell majd bontani.
Felhivta a figyelmet arra, hogy 2008 majusadban azz&ygyiles Kornyezetvédelmi
Bizottsaganak kihelyezett tlése volt Satoraljagjbe] melynek keretében megtekintették az
objektumot és foglalkoztak a megépités korilmérsleiMetve a kialakult helyzettel. Kéri,
hogy a Bizottsag megallapitasait, javaslatait \ajaé§§ meg az egyeztetési folyamatban és
azok keruljenek be a fenntartasi tervbe.

BobpA ZOLTAN erdbtulajdonos felhivta a figyelmet arra, hogy a kémyeelepuléseken
kiemelked jelentisédi munkalehdiséget és bevételi forrast jelent a vendéglatasediigi
tapasztalatok alapjan ezek a tevékenységek nemmérs@znek termeészetkarositast a
térségben. Ennek megfdlal a terllet j0léti szolgaltatdsaiban (erdei terrkékgiijtése,
asvanygyijtes, kirandulas), illetve a terileten tordémgazdalkodas alapfeltételeiben (pl.
gépjarntivel tortérd kijutas) semmilyen tovabbi korldtozast nem tamodééri, hogy a
potencialis veszeélyek kozul is kerlljenek ki ezele\'ekenységek (gomba- €s asvariyigg,
gépjarniivel tortérd kozlekedés). A terepjards, terepmotor és quadasdulok megjelenését
azonban kifejezetten karosnak tartjak, egyetértéodi@atozasukkal.

MARTON CsABA helyi lakos és gazdalkod6 sérelmezte, hogy a fémeghirdetése nem
megfeleben tortént, tul rovid idt biztositottak a tervezet attanulmanyozasarajvélea
tulajdonosok értesitésére. Véleménye szerint aldlégek (Natura 2000), védetté
nyilvanitasok a helyi lakosok feje felett, megkemésiik nélkil zajlottak le.

A LEVEZETO tajékoztatta a megjelenteket, hogy kevé$ idllt az Igazgatdsag
rendelkezésére az egyeztetések lefolytatdsahdzenddiszantuli Természetvé&d Tarsulata,
Horvath Jefi tulajdonos, Perlaki Tamas tulajdonos) a forum lebmasat is kértek. Azok
szamara, akik ezen a taldlkozon nem tudtak résabivez Igazgatdosag a j@vhéten U
talalkozo6t szervez. Felhivta a figyelmet arra, hagfenntartasi terv készitése egy folyamat,
megalapozott indokok alapjan a &bbiekben a véglegesitett terv mddosithatangsulyozta,
hogy a kijeldlések szakmai alapon térténtek, ebbayamatba a tulajdonosokat nem kellett
és nem is volt indokolt bevonni (nem a pillanatnyilajdonosi érdek kell, hogy
meghatarozzon egy ilyen szakmai folyamatot).

A BORSODABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI KATASZTROFAVEDELMI IGAZGATOSAG elozetesen
megkuldott véleménye szerint a 275/2004. (X. 8.)mdnyrendelet 13. sz. melléklete (A
Natura 2000 fenntartasi terv és az ennek alapjadig8ld dokumenticié tartalmi
kovetelmeényei) kilonizvédelmi fejezetet nem tartalmaz, viszontaveszélyeztéttényed
és igy atizzel kapcsolatos kezelési feladatokat is szikségabalyozni. A veszélyeztet
tényedk pontban fel kell tintetni a tiizet. A terv 3.2, El6helyek kezelése” fejezet
alfejezeteibe az altalanoézvédelmi ebirasok, szabalyok — a 9/2008. (lI. 22.). OTM rentlel
Il fejezet. Epitmények és szabadterek hasznaabayai, valamint a 2009. évi XXXVII. tv.
az erdrol, az erd vedelmésl és az erligazdalkodasrél 66-67. §-a "Védelemia ellen”) —
keriljenek beillesztésre.
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A MEZOGAZDASAGI ES VIDEKFEJLESZTESIHIVATAL BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI
KIRENDELTSEGE a kovetke# allasfoglalast és javaslatokat tette. 3.2. Kezgksaslatok.
3.2.1.1. Szant6 fivelési agu terlletek megnevezés esetén céldzdenne a $zantoként
hasznositott terlletékmegnevezés. A szantofolditivelés esetén tett kezelési javaslatok,
amennyiben ezek javaslatok maradnak, ugy pontogithem szorulnak, de ha ezek a
javaslatok dlirdsokka valnak mindenképpen sziikséges azokatgitarid

A 150/2004. (X. 12.) FVM rendelet mar nem aktualgmntosabb megfogalmazast
jelentene, ha szantofolditivelés esetén a ,ndvényvédelem soran kizarélag ledetiiméb
novényveédszer — hatdanyagok (sarga, zo6ld) alkalmazhatOletvél ezek alkalmazasa
kivanatos.

Az ugaroltatast és a pillangésok vetésforgbbaztieset is pontositani kellene, milyen
ugar legyen, zdld ugar, fekete ugar, pillangésdkse esetén hany évente (5 évente egyszer),
eveb nem éval illetve szalas pillangos vagy sem, ami kivanatteridetek kezelése esetén.

A szantéfoldi kultira esetén vegyszermentes savaibtlkalmazni a tertilet méretének
fuggvényében, esetleg meg lehetne nevezni, hogg-pl.méter vagy 3 %, mert igy nem
értelmezhet, hogy valojaban mekkora savokat is kell vegyszetesen hagyni.

A nem mivelt vadfoldek esetén az invazios fajok betelepéaeéls elkertilése érdekében
évente egyszer le kell kaszalni a terlletet. Nmeghatarozva, hogy kinek kell elvégeznie ezt
a folyamatot, a vadfold Gzemeliginek (ha még van) vagy a terilet tulajdonosanak.

3.2.1.2. A gyeptertlletek, és a gyepként hasznogéniletek kezelési javaslatai kozott
nincs megemlitve a 269/2007. (X. 18.) kormanyresidébldhasznalati élrasai kozil a
kaszalas maodjara vonatkoz®iehs, mivel ezek alapuetkoteled eldirdsok, célszérlenne
emlitést tenni a tervben is a kaszalas modjaratikondan (tabla koézep#tkifelé haladva,
kiszoritd méd, vadriaszté lanc alkalmazasa mediits).

3.3. Agrartamogatasok. 3.3.1.1. A jelenlegkidé agrartamogatasi rendszerek kozott
meg lehetne emliteni a NAT 2000 jogcim mellett @atibi igényelhdt jogcimeket is: (a)
SAPS, (b) EMVA-AKG. A NAT 2000 jogcim tamogatasat2&€9/2007. Korm. rendelet
mellett (helyett) a részletes igénybevételi szatidy a 128/2008. (X. 31.) FVM rendelet
tartalmazza. Tovabba pontositasra szorul a tetveadeirt szovegrész, mely szerint a NAT
2000 terilleten gazdalkoddk kompenzacids tamogaj@goaultak, mivel ez csak a NAT 2000
gyepként hasznositott teriiletek vonatkozasaban &gszantofoldi nbvénytermesztés és egyéb
hasznositas esetén nincs léséty kompenzaciés tamogatas igénybevételére.

A BORSODABAUJ-ZEMPLEN MEGYElI FOLDHIVATAL a kovetke# allasfoglalast és
javaslatokat tette. A fenntartasi terv Telkibanydepilés kozigazgatasi teriletének egy
részére tartalmaz kezelésbiehsokat. Medgazdasagi fiveléssel érintett tertletrész 198 ha
0368 nf nagysagu, melyl a szanté rivelési agu foldrészlet teriilete 28 ha 733 anrét és
a legeb terilete pedig 169 ha 3037°mA szanto teriiletek a telepiilés viszonylataban az
atlagostol gyengebb misédiek, igy ezen terlletekre 6@t kezelési javaslatok ellen
foldvédelmi szakmai szempontbdl kifogast nem erkelhivjak a figyelmet arra, hogy a
rendszeres kaszalassal hasznositott terlleteleldsi aga az ingatlan-nyilvantartasrol szolo
1997. évi CXLI tv. végrehajtdsara kiadott 109/198d.(XIl. 29.) FVM rendelet (Inyvhr.) 38.
§-a alapjan rétnek misl.

Az 1997. évi CXLI tv. 23. 8-anak (1) bekezdéséneteldmében a mee és
erdbgazdasagi rivelés alatt allo foldet — a rendszeres féldhaszasismodra tekintettel, a
természetbeni allapotnak megféleh — szantd, rét, ledgel sal6, kert, gyimdlcsds, nadas,
erdd és fasitott terilet fivelési agban, illetve halastoként kell nyilvantart@z Inyvhr. 64. 8§
(1) bekezdésesbzabalyként mondja ki, hogy az ingatlarivelési agaban bekodvetkezett
valtozast a helyszini ellérzést koveien a természetbeni allapottal egyez kell atvezetni
az ingatlan-nyilvantartasban. Tovabba a tdiid védelmésl sz6l6 2007. évi CXXIX. tv. 3.

8. alapjan terdfold mivelési aganak megvaltoztatasat be kell jelenteningatlantgyi
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hatosagnak, amely bejelentés elmulasztasa esetévédélmi birsaggal sujtja a
foldhasznalot.

A rét mivelési agu terlletek az atlagostol gyengébbésedi, a legebd mivelési agu
terlletek pedig atlagos ndigédi foldrészletek. A tervezetben a fenti ingatlanolkdéairt
kezelési modok korlatozasok elfogadasat abban etbess tamogatja, ha az a gyepvelési
agban tortéh rendeltetésszéthasznositasukat tovabbra is Iéivétteszik. A rendeltetésster
hasznositas ditermés megfelélidépontban térté kaszalasa, legeltetése setén valosul meg.

A fenti foldrészletek hasznélatara vonatkozé&iréksokat, kezelési moédokat és
korlatozasokat ismertetni kell a tulajdonosokkal is

Amennyiben a természeti értékek igénye miatti kodasok az érintett teifoldek
rendeltetésszér hasznositasat lehetetlenné teszik, akkor kezdezménykell azok
mezgazdasagi termelésbvalo kivonasa engedélyezéseét, illetve azok kigagat.

Felhividk a figyelmet arra, hogy amennyiben a wai U] épitmény (pihén
madarmegfigyeél stb.) kivan valaki létesiteni, az a téftld mas céll hasznositasanak
minésul, amely a Tfvt. rendelkezései alapjazetes ingatlantgyi hatésagi engedélyhez
kotott. Az engedélyeztetés elmulasztasa esetémgalaniigyi hatdsagnak — az eredeti allapot
helyreallitasi kotelezettség terhe mellett — a vélelmi jarulékon tul foldvédelmi
birsagfizetési kotelezettséget is meg kell allapita terndfoldet engedély nélkil igénybe
vewvovel szemben.

Az emlékezteit 6sszeallitotta: dr. Boldogh Sandor természetiraggi osztalyvezét

Josvab, 2010. november 26.

Dr. Boldogh Sandor

Latta:

Veress Balazs igazgato
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7. sz. melléklet. A 2010. november 25-én megtartagyezteé forum emlékeztetje
Emlékezte®

Targy: A Telkibanyai Kanya-hegy, mint a Zempléni-hegysé&zerencsi-dombsaggal és a
Hernad-volggyel elnevezés (HUBN10007) Natura 2000-es terulet részterlletének
fenntartasi terv-egyeztetése.

Idépont: 2010. november 25., kezdés: 10:00

Helyszin: Telkibanya, Mivelédési haz

Megjelentek: mellékelt jelenléti iv szerint

DR. BOLDOGH SANDOR (tovabbiakban: EVEzET®) kdszontotte a megjelenteket, majd
tajékoztatast adott az egyeztetési forum tervemapirendjésl: (i) rovid tajékoztatas a
fenntartasi terv készitésének indokairol és cdlji) rovid osszefoglalas a Natura 2000
terlletek Kkijelolési folyamatardl, iii() tajékoztatas a fenntartdsi tervek készitésének
szabalyairdl és folyamataroliv) a tervezet ismertetése)) (helyben megtett javaslatok és
vélemények 0Osszefjjése, értékelése,vi] elozetesen beérkezett javaslatok vélemények
ismertetése Mi) a ttmahoz kapcsolodo tovabbi kerdések tiszta2assegjelentek a tervezett
napirendet elfogadtak.

T4jékoztatta a megjelenteket, hogy egy magyar @itdgar altal benyujtott peticid
(,Telkibanyai Kanya-hegy Natura 2000 védett teriédregy honvédelmi érdekeket szolgéalo
Ovezetté tortéh nyilvanitasarol’) alapjan az EurOpai Bizottsag vizsgalatot inditcit
Bizotts4dg a felvetett kérdésekkel kapcsolatban tedaita semmi nyomét az alkalmazandoé
eurépai uniés jogszabalyok esetleges megsértéséggkaz Ugyet 2009. augusztusaban
hivatalosan lezarta. A Bizottsag azonban javasaltéenntartasi terv elkészitését, mely
egyebkeént egyetlen jogszabaly alapjan sem kdteldztémahoz kapcsoléddan ismertette,
hogy az eurbpai ko6zosségi jelésddi természetvédelmi rendeltetiéseriletekél szélo
275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet leliséget biztosit arra, hogy egy Natura 2000 tertleten
talalhatd kozosségi jelafdédi és a kiemelt kozosségi jelésédi fajok, illetve
elohelytipusok kedvey természetvédelmi helyzetének reggsét, fenntartasat, valamint
helyredllitAsat szolgald intézkedéseket fenntartéisi készitése keretében allapitsak meg.
Nyomatékosan felhivta arra a figyelmet, hogy eggrilfenntartasi terv a Natura 2000 terilet
kezelésére vonatkozd, természetvédelmi szakmai mrathol kivanatos javaslatokat,
valamint ezek megvaldsitdsanak lehetséges eszktemitimazza, és jogszabaly eftér
rendelkezése hidnyabaitelez foldhasznalati szabalyokat nem allapit meg

Tajékoztatja a megjelenteket, hogy a fenntartasitervezete csak a Zempléni-hegység
a Szerencsi-dombsaggal és a Hernad-volggyel elégvdHHUBN10007) Natura 2000-es
terilet 780,8 hektaros részteriletére készilt elteilet Natura 2000 héalozatba vonasa
kizar6lag szakmai indokok alapjan tortént, a kigsd folyamathoz igy nem kapcsolodott
lakosséagi és tulajdonosi egyeztetési folyamat. AuNa2000 terilethalozat hazai kijel6lését
tobb esetben felllvizsgaltdak, a Kkijeloléseket az rORai Bizottsdg szakmailag
megalapozottnak tartotta, szamos faj éhely vonatkozasdban azonban tovabbi terlletek
kijelolését tartottdk indokoltnak. A kijelolések ran alapvet szakmai elv volt, hogy a
tertletek megfelélen nagyok és leh&tég szerint 0sszefu@ek (ne szétszabdaltak) legyenek
annak érdekében, hogy a lahdeghatékonyabban biztosithassak a kijeldlésekjalbp
szolgéalo — altalaban nagy teruletigényfajok és élhelyeik életfeltételeit. A kérdéses teriilet
kilbénleges madéarvédelmi teriled fenntartasi terv javaslatai a jélfdljok megrzését
hivatottak szolgalni.

Felhivja a megjelentek figyelmét arra, hogy ninetema fenntartasi terv egyeztetési
folyamataval kapcsolatos, jogszabalyban rogzitbélyok. A tervegyeztetésbe bevonanddk
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kore azonban szabdlyozott (nemzeti park igazgatéskapszabaly szerint kdrnyezet- és
természetvédelmi céllal alakult tArsadalmi szerigdzea Natura 2000 terileten illetékességi
vagy mikodeési terilettel rendelkéz tertleti allamigazgatasi szervek és telepulési
onkorményzatok, az érintett foldrészletek tulajosaioés vagyonkezél és ezek gazdaségi
erdek-képviseleti szervei). Az egyeztetési eljanés a kodzigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabdlyairdl szol6 2004.GXiL. torvény (KET) altal szabalyozott
folyamat keretében zajlik (vagyis az eljarasra a'lsgabalyai nem vonatkoznak).

A LeVezet® nyomatékosan felhivja a megjelentek figyelmét ,atmagy a forum
kizarolagos célja a fenntartasi terv tervezetévabckolatos javaslatok Osszépgse, az
eddigi javaslatok bemutatésa, illetve a javaslatdi€kelése és megvitatasa. Semmiképpen
nem célja a megbeszélésnek a 2002-2003 kozoétt makgEiM ingatlan épitése kordli
konfliktusok feszegetése, az tiggyel kapcsolatogsagi eljarasok bemutatdsa és értékelése.

A kovetkez napirendi pont keretébenRmMANSzKY GABOR tdjegyseégvezét réviden
iIsmertette a tervezetet.

ZsSAK FERENC TIBOR elnok (TISZANTULI TERMESZETVEDOK TARSULATA) felhivta a
figyelmet arra, hogy a fenntartasi tervvel érinteitilet védelemre tervezett volt. A terilet
szamos védett és tv-i szempontbdl jadsrfaj ébhelye, szamos biotikai adat van birtokukban
a teriiletre vonatkozoan. Ugy gondoljak, hogy azktojm 6koldgiai szempontbdl terheli a
kornyezetet, az kedvéiten hatasu. A honvédségi ingatlan 6zgtes kornyezeti
hatdsvizsgalatok nélkil épilt meg, igy nagyon fentmgy részletes vizsgalatokon alapuljon
a fenntartasi terv. Az objektum tkodtetése szamos szempontbol kifogasolhatd (pl.
fényszennyezés), ezekkel a tervezet jelenleg ngtalkmzik. Az lgazgatésag altal elvegzett
felmérések rendszerességére, az adgtp/ szakmaisagara, illetve a kozolt adatok
aktualitdsara kérdezett r4. Tajékoztatta a medihen hogy dlzetesen irasos véleményt
kuldtek, mely az alabbi megallapitasokat tartalmazz

A terllet azonosité adatait tartalmazé 1. fejedethianyzik a tertlet EOV
koordinatdjanak és tengerszint feletti magassaganegjelolése, kdzigazgatasi besorolasa
(NUTS kod), illetve a régio elnevezése.

Az 1.2.1 pont kiegészitése szikséges azzal, hogyereezési terilet kiulonleges
madarvédelmi terilet. Kijelolésének és fenntartakaralapjat az eurdpai kdzosségi
jelentseédi természetvedelmi rendelteliéeriletekél szol6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet
1. A) szdmu mellékletben meghatarozott kozosségntisédi madarfaj, valamint az 1. B)
szamu mellékletben meghatarozott vonuld madartapjés allomanya, illetve 6520 hegyi
kaszalorétek 9110 mészkefibikkosok (Luzulo Fagetum) 9130 szubmontdn és monta
bikkdosok  (Asperulo-Fagetum) oblelyek képezik.”(Az emlékezigét készitjenek
megjegyzése: Ezzel nyilvan nem lehet igy kiegésgiteszen a teriilet madarvédelmi terilet.
Csak ugy lehet felsorolni ezeket, mint a terlleteldforduld kozOsségi jeletisédi
elohelytipusokat, nem pedig mint a kijelolés alapgrdligalo éhelytipusokat.)

Az 1.3.3 pontban szerépl,Terllethasznalat és kezelés” fejezgtbhianyzik a
Telkibanya 0227/1-2, 0210, 0211 és 0214/3 helyrgzamu ingatlanokra vonatkozo
honvédségi hasznalat leirdsa, a honvédelmi haszréda a természetvédelmi célok
konfliktuspontjainak vizsgalata, a hasznalat Aaltaieszélyeztét tényedk leirasa, a
honvédségi hasznalat utaniéstakra vonatkozo éhely-rekonstrukcios feladatok, illetve
intézkedések és ezen feladatok és intézkedésekehajtisaért felés szervezetek
meghatarozasa stb. (A Ktv 102. 8§ /1/ bekezdés litgylee vételével: A jogsért
tevékenységért valo falskség a bintéjogi €s szabalysértési jogi fakskég kivételével — az
ellenked bizonyitdsaig — annak az ingatlannak a tulajdono&a birtokosét (hasznélojat)
egyetemlegesen terheli, amelyen a tevékenységitjtak, illetleg folytattak’).

Az 1.3.3.7 pontban olvashato ,Infrastruktira” éifiejezet utols6 mondatanak allitasa,
mely szerint: A katonai objektumnak és az ott folyo tevékenygegoeabba az objektumhoz
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vezef Utnak és a rajta &y forgalomnak a jel@ értekekre kifejtett, erzékeldehatasa
egyebre nem ismeft— nem felel meg a valésagnak. A Honvédelmi Mitgsm altal a
0210, 0211 és 0214/3 hrsz-u @mdivelési agu terlleteken és jelenleg iséemtivelési agban
levé 4,8 km hosszi 5 m koronaszélessélgvezed arokkal kiépitett 3 m széles aszfaltat
rendeltetésszér hasznalata altali kdrnyezeti tobbletterheléséltak negativ hatast gyakorol
az érintett erdrészekben taldlhat6 delyek, ezen éhelyeket igénybe véyv allatfajok
természetvédelmi helyzetére. Az Aggteleki NemzatkRkorabbi igazgatojanak 2008. 02. 15-
én kelt 465-4/2008. ikt. szdmu levele a kovetkemegdllapitasokat tartalmazza: az.
éepitmény védelemre tervezett tertleten, illetvedtij Natura 2000 terileten épiilt fel, mely
jelents tajkép-karositd, az allaspontom szerint természetimi szempontbdl egyaltalan nem
kivanatos, ezért javasoljuk annak eltavolitdsafh 05030-245/2005 bi. Ugyiratszamu
igazségugyi szakéiitvélemény a kovetkézmegallapitasokat tette a katonai hirkozlési bazis
€s az erdészeti feltard Ut oOkologiai hatasaivalcgalatban: Tobb helyen elhangzik az
okologiai folyoso kifejezés, mely szerint a Telkilmaés kornyéke e folyosd szerepét tolti be a
Zempléni Tajvédelmi Korzet északi és déli részétkdx természetvédelemben az 6kologiai
folyos6 szerepe Oridsi, hisz e folyosok tartjdknfenkapcsolatot az egymastol elszigetelt
védett terliletek kdzott, biztositva a fajok mighgdi fenntartjak a diverzitast (az &ilag
soksziriségét), nélkulik a nagy biomok kivételével a védgtelyek degradalodnanak, majd
megsemmisulnének. A megdlératok és a helyszini szemle alapjan arra a kéemttésre
jutottam, hogy az emlitett Kanyahegyen egy tajselethezett, az &ildg nagy része
megsemmisult. A bazis terilete gyakorlatilag kidgjix valtozott. A legnagyobb problémat...
a bazishoz megépllt Ut okozza (megnyitotta a hegyesterségesen kialakitott csapadékviz
elvezafjével, megvaltoztatva az 6kologiai viszonyokatittagls — dleg — kétélf populaciod
élohelyét, veszeélyezteti életmddjukabr. HOhn Méria botanikusnak, a Corvinus Egyetem
docensének szakvéleménye szerinA ferulet folszabdalasa utakkal és mas torony
épitményekkel talajer6zidhoz vezet, mely ezenoljiddbk természetesikidését rendkivili
maédon akadalyozzadk. Allaspontjuk szerint a katonai hirkdzlési baziketve a katonai
hirkdzlési bazishoz vezetszervizat kiépitése és rendszeres hasznélataéddiera Natura
2000 teruletek kijelolésének és fenntartasanakaigéli sérti a kilénleges madarvédelmi
terllet terlleti integritasét, veszélyedteés zavard hatast gyakorol az érintett terllet
elovilagara.

A katonai hirkozlési torony 6koldgiai hatasai. A2022 hrsz-U erél mivelési agban ley
terileten elhelyezkéd65 méter magas, 20 méter széles katonai célu Aéiétorony egy
Okolégiai zold folyosé koézepén helyezkedik el, aynedld folyosé a Zempléni Tajvédelmi
Korzet északi és déli része kdzott hivatott bizemsiaz elszigetelt védett terlletek kdzott a
fajok migraciojat, egyszersmind fontos szerepet bid az érintett terlletek a bioldgiai
sokféleségének fenntartasaban. Az okoldgiai folyemen kivil az északra vandorld, onnan
visszaté$ madarfajok (pl. darvak, vadludak) egyik vonulasiainalaként is funkcional.

A katonai hirkozlési torony fényszenngehatasai. lgen nagy valos#geggel karos
hatast fejt ki a hirkdzlési torony éjszakai kivildga, hiszen ma mar kutatasok egész sora
bizonyitja, hogy a fényszennyezés negativ hatdssahz évilagra, megzavarhatja a repul
rovarokat és vonulé madarakat i$t 8z éjszakai életmodotééhllatok taplalékszerzésében is
problémakat okozhat. A fényszennyezésvidhgra kifejtett negativ hatasai direkt modon
elsssorban a fényre repiilrovarok és a vonuld madarak populacioin jelentkézék, de
indirekt médon a teljes Okolbégiai rendszeren éresithetnek. Az egyes fajokat 6ér
potencialis karosodasok adkelyl, taplalkozohelydl vald elcsalogatastél a populacio teljes
0sszeomlasdig, azaz lokalis kipusztulasig terjedhetA mesterséges fényforrasok vonzerejét
a szakirodalmi adatok szerint &w®rban annak kihelyezési magassadga €s emissziés
spektruma befolyasolja, a teljesitmény valtozasahbt hatasu. A fénybe repllés jelenségének
kialakulasdban és volumenében rovarok faji és ia@ékenysége, valamint bizonyos
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kornyezeti korilmények is meghatarozéak lehetnekiélyforrasok faunamodositd hatasa
direkt mddon bizonyos rovarfajok megritkitAsdvahdirekt mdédon pedig a rovarokat

fogyaszto allatok (pl. denevérek és némely bagplyfsszegyijtése és veszélyeztetése réven
jelentbs mértéket érhet el.

A katonai létesitményhez ve#e#,8 km hosszu szervizut 6kolégiai hatasai. A 0210,
0211 és 0214/3 hrsz-U éraniivelési agban lay terlleten kialakitott 4,8 km hosszu 5 m
koronaszélesség 3 méter széles aszfaltit mellett kialakitott raestges csapadékviz
elvezed arok erdzids folyamatokat indukél az @rdlajaban, negativ hatast fejt ki az @rd
talajvizhaztartdsara, megvaltoztatja ezaltal anteiti erdtertlet ©6koldgiai viszonyait,
veszélyezteti az itt &l — foleg — kétélipopulacié é&helyét. A szervizattal érintkéz
erddszegély allatvilaga az Ut rendszeres hasznalataalatmet gépjarntt forgalom
kovetkeztében hosszu tavon folyamatosan megtigditelemellett az Gt a gyomoknak és
nem kivant allatfajoknak kinal elterjedési folyasdlindezek kovetkeztében az egész
hatéstertleten a diverzitds oly méttédstkkenése kovetkezik be, amelynek eredményeként
erdd magterilete is elszegényedik. Az Gt hasznalajavalemissziés hatasok: szén-monoxid
(CO), nitrogén-dioxid (N@), kén-dioxid (SQ), kibocséatédsok, a nitrogén-oxidok (NO
hatasai és a porszennyezés kovetkeztében & smelgélyesedése, a talaj savasodasa,
nitrofilizacioja degradaciés folyamatokat indukal erds névényvilagaban. A védett énesz
faallomanya, a cserjeszint €és a gyepszint noveémydlhya a gépjarifiorgalom altal
kibocsatasra keréilkipufogégazok karos hatasaira az egyes névénytajekanciahatarainak
fuggvényében reagal. Egyes novényfajok esetében I§gyszardak) hamarabb, mas
novényfajoknél késleltetve valnak lathatova a kadédsok. Amikor azonban a k&rosodasok
mar lathatova valnak, a karos folyamat megallittemtamég akkor is, ha a karosanyag-
kibocsatas drasztikus csokkentése kovetkezne bemAasszidos hatasok: a zajterhelés, a
rezgés, fényszennyezés és az egyéb antropogéntierzaleard tényeik, valamint az
emisszios és immisszios hatdsok egyitthatdsa teetegsalhelylk elhagyaséra kényszeritik
az atmef forgalom altal el nem pusztitott vado éllatokat. A gerinctelen fauna kilonléoz
mértékben van kitéve a kodzlekedés hatasainak. jigjentss allomanypusztitast okozhat a
gépjarniiforgalom olyan rovarfajok esetében, melyek viszagykdvid idbn belll nagy
tomegben replinek at az utfelilet felett. llyenaédgnek vannak kitéve ésorban rajzaskor
az egyes bogarfajok, valamint az éjjeli és naplpakefajok. A szallitasi, épitési munkakkal
jard porterhelés és a szallitbgépek karosanyagcg#tdsa kozvetlenill pusztitanak a védett
lepkefajokat, a lepkék hernydit. A gépjammek, szallitojarmivek altal kibocsatott mérgéz
fustgazok drasztikusan bannak el a névényfogyasadvezetekkel, mivel ezek a lecsapodott
porok kdzvetlenul meg is mérgezik azokat. A gerseéekozil a kétélek az az allatcsoport,
amely mind egyedszamaban mind fajszamaban kilondasaelyeztetett. Szamos tanulmany
igazolja, hogy az utakon &thaladd forgalom drasstih csokkentheti a kétifhjok
tobbségének a parzasi, télals lakbhelye nem ugyanazon a#hélyen belll talalhatd. A
hibernaciobol tavasszal felébfedhills- és békafajok elvandorolnak azokhoz a kisebb-
nagyobb vizfoltokhoz, ahol parzanak.

A fenti észrevételek figyelembe vételével javadolja HUBN10007 kbédszama,
Zempléni-hegység a Szerencsi-dombsaggal és a Hedhgglyel elnevezds Kilonleges
Madarvédelmi Terulet (SPA) részeét képd80,8 ha nagysagu kanya-hegyi részterilet Natura
2000 kezelési tervének kiegészitéseét, illetve girsat.

A LEVEZETO téjékoztatta a forum résztu@t; hogy a terlletrész valoban védelemre
tervezett volt. A kérdéses terlletek a 347/2006ll. (23.) Korm. rendelet vonatkozd
rendelkezései alapjan 2007. februéar d-tdrtoznak Igazgatésagunkikvdési teriletéhez, az
ezt megdiz6 idészakban a terlletek a Bukki Nemzeti Park Igazggtogkodesi teriletéhez
tartoztak. 1994-ben a BNPI jeldlte ki a terlletétle@lemre tervezettként, a kijelblés szakmai
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indokait és a megalapozé dokumentaciokat a BNP-#édak allitottak 0Ossze. Arra
vonatkoz6an nincs informacidja, hogy a védelemmyetzett teriletek helyrajzi szamait
nyilvanossagra hozé miniszteri jegyzéken miért nerarepelnek (szerepeltek) a kérdéses
terlletek. Tény, hogy Igazgatésagunkat a szaknwaiedtebkészitése érdekében — ha volt is
ilyen — nem keresték meg. A miniszteri jegyzék csajékoztato jelleg volt, az egyes
terlletek jegyzéken val6 szerepeltetése jogkovetkayt nem generdlt. A terliletek Natura
2000 teruletté tortén minésitéséhez a kijelblést kezdemeényezzakemberek megfetel
mennyiséf ornitoldégiai adattal rendelkeztek, egyéb fajcseglortekintetében azonban
jelentbs mértékben adathianyos a terilet (pl. rovarok)ekicztatja a megjelenteket, hogy az
Eszak-magyarorszagi Kornyezetvédelmi, Természelwédés Viziigyi Feliigyéiség az
elmult napon egy kornyezeti felllvizsgalat elreddéhek targyaban kereste meg az
Igazgatésagot. A felllvizsgalati eljards elinditédd& indokoltsaga jelenleg szakmai
véleményezés alatt all. Az objektum lzemeléséndéishakozil a fényszennyezeés tervben
valo szerepeltetését mindenképpen indokoltnak atarh kérdéskorhdz kapcsolédoan
FIRMANSZKY GABOR t4jékoztatta a résztvéket, hogy 20 éves folyamatos ornitoldgiai
adatsorra épllt a kijelolés és a fenntartasi téyvkozolt adatok szakmai hitelességét
szavatolja. Az Igazgatosag koszonettel vesz mirmetikai adatot. A Bukki NPI altal az
1990-es évek végén felterjesztett 11 védetté nyitdai javaslatbdl csak 1 realizalédott (a
Kanya-hegy teruletét érititsem). A felterjesztett teriiletek természeti éitgdde megrzesét
tudomasa szerint akkor a Natura 2000 terulethdker@tében tervezték biztositani.

BoDA ZOLTAN elndk, a KKNYAHEGYI ERDOBIRTOKOSSAGI TARSULAT képviseletében —
felolvasés utan — irdsos dokumentumot nyudjtotzdgazgatdésag képvisgének. Sérelmezik,
hogy a forum meghirdetése nem megfidel tértént (nem a KET szabalyai szerint), tal rovid
id6t biztositottak a tervezet attanulmanyozasarayéle tulajdonosok értesitésére. Elvarasaik
és feltételeik kozott szerepel egy gazdasagi-skigim hatasbecslés elkészittetése is.
Javasoljak, hogy a hatasbecslés foglalkozzék anaatnegfigyeballomas erdallomanyban,
termofoldben illetve a tarsulasokban, a novény- és\aléa értékeiben okozott karokkal, az
erdbgazdalkodot éririt jogkdvetkezményekkel, valamint azok orvoslasavalfenntartasi
tervben a kanya-hegyi megfiggéllomas hatasa, mint tajképzavaro, fényszenhyez
(madéarvonulas etc.) objektum nem kerll bemutatéammak hatasaival sem a jelenlegi
Kanya-hegyi madarvédelmi résztertlet Natura 200Diteertasi terve sem egy mar korabban
elkészitend hatastanuimany nem foglalkozott. Javasoljak, hdgy a nemzeti park
munkatarsai a hazai madarvilag joval kisebb egymtei ebfordulasat példamutatd
alapossaggal leirjak, uUgy a - gazdalkodok sajatast#platai alapjan - ol
lathaté/szemrevételeziéekatonai megfigydltorony hatasaival /azok mérséklésével/ illetve a
kapcsolodo kartalanitasi kérdésekkel is foglalkoakaa szakemberek. A hatasbecslési
tanulmany térjen ki az efdészlet szint egyéb Natura 2000-es gazdasagi korlatozasok,
munkaszervezés megvalosithatésagi problémairahfigitkozott erdrészlet leird lapok),
melyeknek ismertetését az Igazgatdésag altal megiiddkumentumban nem talalhaté meg.
Mivel az altalunk elvart hatasbecslés a tulajdokomoyagi kartalanitasanak alapjat képezi,
igy a szakétik kivalasztasanal egyeztetési jogot kérnek, illatygaszkodnak hozza, hogy
annak a szakéit munkaktzosségebe legalabb 50%-ban altaluk isgatfott szakédk
keriljenek bevonasra. Felhivjdk az Igazgatésacgefiggt arra, hogy a torvényi keretek altal
meghatarozott normarendszert az Igazgatésag satée, €s a magantulajdonhoz, illetve
annak hasznélatdhoz kd6 jogok Alkotmanyban is garantalt tisztelete szeinitézkedjen.

CsONTOSBELA tulajdonos, gazdalkodo annak a véleményének adagot, mely szerint
a gazdalkodok tobbsége a Natura 2000 teruletekolégevel altalaban nem ért egyet.
Allaspontjuk szerint a kijeldlésekhez kapcsoloddalajdonosi egyeztetéseket kellett volna
tartani. Az egyeztetési forumoknak meg kellett wolabznie a Natura 2000 teriletté
nyilvanitasokat. Jelenleg csak a korlatozasokkatdzesiinek, hianyoljak a kompenzaciot és
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a kartalanitast. A Natura 2000 terlUletekre vonaikpalyazati lehéségek korlatozottak,
kedvedtlenek, illetve egyes fivelési modokra teljes egészében hianyoznak isefpbk). A
tervezetben ismertetett tovabbi korlatozasokat &gitlennek, elfogadhatatlannak tartja. A
tulajdonosok altaldnos véleménye, hogy a tervesdenfs tobbletterhet jelent, igy
kartalanitasi és tamogatéasi igényik van. Kifejiettegy nemzetk6zi dsszehasonlitasban
Magyarorszag jelefisen ,tulteljesitette” a tertletkijelolési feladatmnivel az orszag jéval
nagyobb aranyat fedi le a Natura 2000 halozat, enieheisebb nyugat-eurdpai orszagokban
(pl. Franciaorszag).

A LEVEZETO felhivta arra a figyelmet, hogy a védett terlletekpl. nemzeti park, tajve-
delmi kdrzet) a Natura 2000 kijel6lés tobbletkarlast nem eredményez, az engedélykoteles
tevékenységek korét, illetve a betartandd szabalyakiermészet védelnééiszolo 1996. évi
LIIl. torvény szabalyozza. A természetvédelmi atalalatt nem allo terlletekre a 275/2004.
(X. 8.) Korm. rendelet éirasai vonatkoznak. A Natura 2000 célkiések az ekid és vadgaz-
dalkodasi, a mémgazdasagi és infrastruktira-fejlesztési, illetd@myezetvédelmi szabalyo-
zason keresztil realizalédnak. A kijeloléstefolytatott jogszeit, engedélyezett tevékenység
a Natura 2000 kijel6lés utén is folytathatd. Taghktta a forum résztvéit, hogy a szakmai
szempontok alapjan elvégzett teruletkijeldlést kéer, egy 90 napos dthrtamu észrevétele-
zési idbszak allt rendelkezésre, illetve, hogy az EurépaoBsag a hazai Natura 2000 kijel6-
lési folyamatot szabalysZerek, a terlletkijeloléseket szakmailag megalapoaéttartotta.
Felhivta a figyelmet arra, hogy a Natura 2000 ttdkre vonatkozo foldhasznélatbigésok
teljesitéséért thamogatas nyujthaté (hazai és darédsbol). Jelenleg csak gyepekre van teru-
letalapu tamogatas, dikle egyebre nincs. A tamogatasokhoz kapcsolddo kifizetéselket-
ve Uj tamogatasok bevezetését a Videkfejlesztésidetierium vidékfejlesztésért febal rész-
lege (korabbi Foldriveléstigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium) koordja. A Vidékfej-
lesztési Minisztérium természetvédelemmel foglatkorunkatarsai (korabbi Kornyezetve-
delmi és Vizugyi Minisztérium) mar évekkel efteljavaslatot készitettek az étdriletekre
vonatkozo tamogatasok bevezetésére. Mivel az Elohakrdbkre nem fizet tamogatast, igy a
tamogatottak kére a magangazdalkoddkra terjednA kamogatasi rendszer jelenleg kidol-
gozas alatt all. Kiemelte, hogy a Karpat-medencdbanészetfldrajzi és biogeografiai okok
miatt Iényegesen gazdagabb és kilonlegesebbbeitagl mint Nyugat-Eurépaban. Nem vé-
letlen, hogy hazank — ill. a Karpat-medence egesEeirépa mas reszéitjelentosen eltéd
jellege miatt, a Natura 2000 rendszerben onallgdmgrafiai régiokent jelenik meg. A terl-
lethasznalat intenzitdsa nalunk Iényegesen alaabtng fejlettebb nyugati allamokénal, igy
sokkal jobb &llapotban maradhatott meg az eret#tilég.

CsAK GABOR (HONVEDELMI MINISZTERIUM INFRASTRUKTURALIS UGYNOKSEG) tajékoz-
tatja a résztveiket, hogy a HM és a VM koz0s vallalasa, hogy atexsietre elkészitik a
fenntartasi tervet. A HM jeletis ebfeszitéseket tesz az egészséges kdrnyezet éséstetm
megirzése erdekében, kulon hangsulyozza a fenntartigptddéseét. Tajekoztatasa szerint a
Honvédelmi tarcanak szamos Natura 2000 terllet kHizelésében, melyeken jelentermé-
szet- és kornyezetveédelmi célu beavatkozasok tdete(karmentesités, fejlesztés stb.). Elfo-
gadja, hogy megvizsgaljdk — a lokatorallomas bizémgos Uzemeltetésének fenntartasa mel-
lett —, a kornyezetterhelés csokkentésének dshgeit (pl. biztonsagi megvilagitas okozta
fényszennyezés mérséklése).

KOLESZAR SANDOR Hollohaza polgarmestere felhivta arra a figyelmbgogy a
honvédségi ingatlan tajképrombol6 hataséseisban Hollohaza vonatkozasaban jelentkezik.
A torony tajbaillesztésének fontossagat hangsudydztlhivja a figyelmet arra, hogy a torony
technikailag el fog avulni, hasznélata egy idtdn felesleges lesz, igy az utéhasznositas,
rekultivacio kérdésével is mindenképpen foglalkokeil. A Honvédelmi Minisztérium
képvisebjehez kérdést intézett, mely a torony fennmaradéds&ervezett idtartamara,
utdhasznositasi lehetégeire vonatkozott.
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CsAk  GABOR (HONVEDELMI MINISZTERIUM INFRASTRUKTURALIS UGYNOKSEQ)
tajékoztatta a résztvéket, hogy a HM kdzép és hosszu tavu tervei kot szerepel az
objektum megszintetése. A jelenlegi szabalyok stea telepilési onkormanyzatok
megigényelhetik a funkcidjukat vesztett honvédséggatlanokat, az utdhasznositasi
lehettiségeket majd akkor meg kell vizsgalni.

BoDA ZOLTAN erdtulajdonos felhivta a figyelmet arra, hogy a komdyeéeleplléseken
kiemelked jelentsédi munkaleheiséget és bevételi forrast jelent a vendéglatasoriyias
turisztikai célu utdhasznositdsi modok az dnkormaatok szamara elképzeltikt(kilatokent
tortérd hasznositas stb.).

HAROMHUTA (PALHAZA KORJEGYZOSEG JEGYDJE) TELEPULES KORJEGYDJE Szintén
annak adott hangot, hogy a gazdalkodok tobbségeatard 2000 terlletek kijeldlésével
altalaban nem ért egyet. Allaspontja szerint aldigsekhez kapcsoloddan tulajdonosi
egyeztetéseket kellett volna tartani. Az egyezidt#&gsmoknak meg kellett volna @&nie a
Natura 2000 teriletté nyilvanitasokat. Jelenled eskorlatozasokkal szembesilnek (melyek
jelen® anyagi hatranyt eredményeznek), és hianyoljaknagemzaciot és a kartalanitast.

A LEVEZETO megismételte, hogy a kijelolés szakmai alapokarémd, a pillanatnyi
tulajdonosi érdekek bevonasa egy szakmai alapokedyerett dontési folyamatba
nyilvanvaléan indokolatlan lett volna. Téjékoztattanegjelenteket, hogy a fenntartasi terv
készitése egy folyamat, megalapozott indokok atapigkégbbiekben a véglegesitett terv
maodosithato

A MiskoLCI BANYAKAPITANYSAG irasban megkuldétt allasfoglalasa szerint, a targyi
terilet fedésben van az Orszagos Asvanyvagyon &hartasban 05-01-200-02-5930
kodszamu, Telkibanya, Kanya-hegy elnevézémegkutatott készlét kalitufa és 95 531
kédszamu, Telkibanya, kdzponti terilet elnevézémsegkutatott készlét nemesfémérc
nyersanyagokkal. A Natura 2000-es terilet fenndartarvéhez csak abban az esetben
jarulnak hozza, ha a fenti megkutatott 4svanyi sgeyag készletek kitermellbs€gének a
lehetiségei szamott&en nem romlanak. Felhivjak a figyelmet arra, hogyesdilet alatt
ércbanyaszati tevékenyseg folyt, szamos taro, vdgapa maradt vissza. Egyébként nem
ismernek olyan foldtani tényéz ami szamotteden hatranyosan befolyasolna a fenntartasi
tervben leirtakat. megjegyzik, hogy szamos foldesiipartorténeti adat all rendelkezésre a
tertletre vonatkozoéan.

CsIszAR JENO, CsISzAR JENONE és BISzAR LASzLO tulajdonosok, akik a telkibanyai
Kanya-hegy Natura 2000 vedettség al& esh és gyep rivelési agu teruleteken jelést
tulajdonnal rendelkeznek, irdsban megkuldott a@isidsuk szerint a terlleteken gy
rendeltek el korlatozasokat példatlan mddon (azdpair jogrenddel ellentétesen), hogy
nemcsak nem kérdezték meg a tulajdonosokat, haméimam is értesitettébket, holott ez
az ingatlanok jeleds értékvesztését okozza. E korlatozasokrdl a kaetyédelmi hatdésag
(elen esetben a nemzeti park) fenyégéellépéseibl és szankcidibol értesilhettek a
tulajdonosok. Megitélésiik szerint amennyiben a y@&ratvédelmi hatdésag ugy latja, hogy a
teriletikon védelemre szoruldo értékek vannak, ugy védettség elrendelésére a
tulajdonosokkal tortént &tetes egyeztetés és teljes kartalanitast kéwdtertlhet sor. Ennek
az ebzetes egyeztetésnek a részét kell képezze egy digddstanulmany elkészitése
(melynek koltségeit az elrendehatosagnak kell vallalnia), ahol tételesen medfogazak a
védelem elrendeléséb ered, a tulajdonosokat é&r karokat és azok ellentételezéseét.
Allaspontjuk szerint a tervezetben felsorolt tamégek megtévessk. Gyepgazdalkodas
esetén, aki egyetlen parcellara is igénybe vesurBld@000 tAmogatast, annak a gazdasaga
telies terlletére (az Osszes tobbi parcellara igyamazok a szigorubb gazdéalkodasi,
adminisztraciés éirasok vonatkoznak, fluggetlendl attdl, hogy nem et€dterileten
fekszenek. Az efkilkornyezetvédelmi kifizetéseknek példaul semmi kiines a Natura 2000
védettséghez. A tervezett fenntartasi tervben niwasbattak példaul arrdl, hogy az éjszaka
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fényarban Usz6 katonai objektumnak milyen hatasaav&ornyeé teriletek &vilagara, a
vonulé madarakra. A felsorolt indokok alapjan #ttanak a Natura 2000 védettség ellen és
kovetelik annak torlését a tulajdoni laprdl fentigyeztetések és megallapodasok
megtorténtéig.

GECzI ISTVAN az ABAUJ-ZEMPLEN ERTEKEIERT KOZHASZNU EGYESULET képviseletében
tett irdsos tajékoztatasa szerint a fenntartashéer érdemi kiegészitéstizihi nem tud. A
Maria-hegyi aknanal éfordulé fokozottan védett tavi denevémMyotis dasycneme
eléforduldsara azonban felhivja az Igazgatosag figgelm

Az ESZAK-MAGYARORSZAGI KORNYEZETVEDELMI ES VIiZUGYI IGAZGATOSAG irasos
véleményeben a fenntartasi tervvel kapcsolatbang&st nem emel. Az érintett terlleten
EKOVIZIG kezelés vizfolyas, tarozd, figyékut nem talalhato.

A BORSODABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI MEZOGAZDASAGI SZAKIGAZGATASI HIVATAL
NOVENY- ES TALAJVEDELMI IGAZGATOSAG irasban megkuldott nyilatkozataban (szakhatosagi
véleményeben) kifejti, hogy a teéfdldteriletek vonatkozasaban gondoskodni kell, hagy
kornyezeti hatasok az érintett és a kordyearmsfoldek minsségében kart ne okozzanak,
azok me#gazdasagi fivelhetisége és megkozelitléstge ne korlatozédjon. Talajvédelmi
szempontbdl a fenntartasi terv ellen kifogast nemsle

A BORSODABAUJ-ZEMPLEN MEGYEI MEZOGAZDASAGI SZAKIGAZGATASI HIVATAL
ERDESZETIIGAZGATOSAG irasban megkuldott nyilatkozataban kifejti, hogggaelmezése és
a rendelkezésre &ll6 informacidk szerint az lgaxsfd altal megkuldott anyag kigér
levelében leirtakkal ellentétben jogszabaly nenaroaza meg a nemzeti park igazgatdésag
hataskorét Natura 2000 fenntartasi terv jovahagydsavéglegesitésével” kapcsolatban. Az
adott targyban meghataroz6 275/2004. (X. 8.) Kaandelet 4.8 (4) bekezdése csupan annyit
fogalmaz meg, hogy ,a terv készitése sordn egyeztetl a nemzeti park igazgatésaggal.”.
Masrészél a Korm. rendelet felsorolja azon dokumentumokat|yek megfelelnek a Kizott
célnak, vagyis Natura 2000 fenntartdsi tervnek asiinek. Ezzel o¢sszefliggésben a
megkuldott terv nem pontositja az elkészitésénagjall szolgalo jogszabalyt, nem fejti ki,
hogy figyelemmel a Korm. rendelet 4. § (3) bekezalgslletve c) pontjaban hivatkozottakra
a ,kilon jogszabalyok” kozil mely jogositja fel aemzeti park igazgatésagot a terv
elkészitésére.

Megkuldott allasfoglalasa szerint a fentebb hivatkb kormanyrendelet 4. § (5)
bekezdése értelméberA ,fenntartasi terv a Natura 2000 terllet kezelésgommatkozo
javaslatokat, valamint ezek megvaldsitasanak |égets eszkdzeit tartalmazza, és jogszabaly
eltérs rendelkezése hidnyaban kotéldaldhasznélati szabalyokat nem allapit niegnnek
ellenére a dokumentum — megitélése szerint a nag§fglgszabalyi indokolas hianyaban
jogszetinek nem tekinthét modon — kotelaz érvényi eldirasokat, korlatozasokat fogalmaz
meg a 3.2.1.3. alfejezetében. Véleménylk szerappval, tartalmi igényekkel 6ssze nem
egyeztethét hianyossaga a tervezetnek, hogy nem hatarozza koerétan a kdzossegi
jelentsédi jelols fajok ébhelyét. Ennek hidnyaban a 3.2.1.3. alfejezet 3ebddse nem
értelmezhet, nem tarthatd be az dmghzdalkodasra vonatkozé 6ghs. Nem tartja
helyénvalonak az eéterv tartalmara valé hivatkozast a 3.2.1.3. alfejemtolso et
bekezdésében, hiszen nem rendelkezik arrdl joghzaigy a fenntartasi tervnek alarendelt
része lenne az adott étdriletre vonatkozo6 eétierv, masrészt a konkrét helymegjeldlés is
hianyzik, ezért értelmezhetetlennek tartjak a ladrtatozasokat.

A vonatkoz6 jogszabaly alapjan koteldartalmi eleme a tervnek aiikido és a javasolt
agrartamogatasi rendszélrrszold rész. A tervezet konkrétumok nélkil, ahalssagban
fogalmazza meg, hogy az ,é#ornyezetvédelmi intézkedésekhez nyujtandéd tandegét
igénybevétele javasolt.”. Ennek kifejtése, résziése hianyzik, vagyis nem ismerhiebeg a
dokumentumbdl, hogy milyen tulajdonviszonyok esetébmely kezelési javaslatokkal
0sszefliggésben, milyen tamogatasi jogcim igénybkvighetséges, illetve javasolt.
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Az MGSZH ERDESZETIIGAZGATOSAG véleménye szerint alapjaiban kéjelezi meg a
fenntartasi terv tervezet javaslatainak (ténylegds®latozasi dlirdsainak) szikségességét a
dokumentum 1.3.3.2. alfejezete, amikor megallapitgyy ,0sszességében a vizsgalt terllet
erdeinek természetességi allapota, fafaj-0sszefétetosztalyviszonyai kedvéek...”. Ezen
kedved allapot, természetvédelmi helyzet fenntartdsamnaétiyi, jogszabalyi garancia
létezik, igy az okszér erddterv szerinti erfigazdalkodas folytatdsanak korlatozasa a Korm.
rendelet 8. § (1) bekezdése értelmében nincs sgiledve jogszeien az nem korlatozhato.
Kéri, hogy az allasfoglalasaban részletezett szetogat vegye figyelembe az ANPI a terv
véglegesitésekor.

Az ESZAK-MAGYARORSZAGI KORNYEZETVEDELMI, TERMESZETVEDELMI ES VizZUGYI
FELUGYELOSEG irdsban megkuldott allasfoglalasa szerint a fetaga tervben
megfogalmazott kezelési javaslatok, stratégiddseditik a természetvédelmi célkitsek
megvalosulasat. A Felligyaslég a fenntartasi tervben foglaltakkal egyetémalrelfogadasat
tamogatja, azzal kapcsolatosan tovabbi megjegymsttesz.

A NEMZETI MEDIA- ES HIRKOZLESI HATOSAG SZOLGALTATASMIN OSEGFELUGYELETI
KOMPETENCIA KOZPONT irasos allasfoglalasaban felhivia az ANPI figydlméa, hogy a
megléb elektronikus hirkdzlési épitményékia NEMZETI MEDIA- ES HIRKOZLESI HATOSAG
nem rendelkezik nyilvantartassal, azt a tavkozEmblgaltatdk vezetik. Az elektronikus
hirkdzlési épitmények érintettségének feltarasigdelembevétele, az azokat megkozelit
(kereszted) épitmény tervefjének a kotelezettsége. Kérik, hogy az elektronikirkdzlési
szolgéltatokat vonjak be az eljarasba. A fenntat&svel kapcsolatban aHMzETI MEDIA-

ES HIiRKOZLESI HATOSAG kéri, hogy a meglév elektronikus hirkozlési létesitmények
Uzemeltetésével dsszefiigg fenntartasi és hibaelharitasi — tevékenységsitédsat az ANPI
irja elb. A felsorolt kitételek figyelembe vételével a feamrasi terv jovdhagydsahoz
hozzajarul.

PERLAKI TAMAS erdbtulajdonos irasban megklldott allaspontja szerietn saz
egyeztetési folyamatot lezardsa nem lehetséges gatagds idszakban végrehajtando
részletes terepi felmérés nélkil, illetvételsem a fenntartasi terv nem készishelte nélkdil.

A targyalas hasznos lehet, azonban az egyeztetgsiniat a november 25-i megtartasaval
nem zéarhato le, a jogszabalyi és szakmai feltateleknegfeldl fenntartasi terv 6nmagéban
ez alapjan nem készitloes|.

Az erd tulajdonosainak egy része Magyarorszag tavolieiasiakik, azé kiértesitésik
— beleértve a terv tervezetének kikézbesitesét éazaz a teljes karkiértesités nem oldhat6
meg november 25-ig. A terv és az értesités kezlhelgid az egyeztét targyalasig szamitott
minimalis 8 napot az allaspontok kialakitasaig sziémm egyébként is az lgazgatésagnak
biztositania kellene. Tajékoztatjia az Igazgatosaduigy amennyiben jd@v tavasszal
elvégzend tereptani vizsgalatok nélkil készitik el, és végktik a fenntartasi tervet, azt
minden férumon meg fogja tamadni.

Megismétli kordbbi allaspontjat, miszerint a Honekxai Minisztériumot, mint az etd
jogsérd hasznalgjat, nevesiteni szikséges a fenntartabiete a honvédelmi céld, engedély
nélkuli erds igénybevétel okologiai kovetkezményeit fel kel miges meg kell allapitani a
HM-et terheb kompenzacios kotelezettségeket.

Megjegyezi, hogy a Tiszantuli Természetédrarsulata valamint, két kilonbos
kérelmet nydjtott be az Eszak-magyarorszagi Koregemelmi, Természetvédelmi és
Vizlgyi lgazgatosaghoz kornyezetvédelmi felllvizagéeljards elinditasara. Ennek az
eljarasnak az eredménye alapjan készitaea fenntartasi terv.

A NEMZETI KOZLEKEDESI HATOSAG [ESZAK-MAGYARORSZAGI REGIONALIS
IGAZGATOSAGA irasos allasfoglalasaban a tervezettel egyeté@hlean kéri, hogy a rendezési
és szabdlyozasi tervek kozlekedési fejezetét egyezk a Kozlekedésfejlesztési Koordinacios
Kbdzponttal, a Magyar Kozut Nonprofit Zrt. B.-A.-Znegyei Igazgatosagaval. Felhivjak a
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figyelmet arra, hogy a tervegyezetiisraz elkészitett tervekkel kapcsolatos egyeztétésr
jegyzokonyvet kell késziteni, a jeg§kdnyvet a tervdokumentaciéba be kell csatolni. Az
esetleg kialakitandd, athelyezéndideiglenes és végleges utépitéshez, valamint a
megszinteteridkozlekedési Iétesitményekrea Kozlekedési Hatoés@gigedélyt kell kérni a
15/2000. (XI. 16.) Ko6ViIM rendeletben foglaltaknak egieleben. Kiemelik, hogy a
terlletrendezések, a sziikséges telekalakitasok satamennyi ingatlan ko6zuti kapcsolatat
biztositani kell. A szikséges utlezarasok, eltseké véegrehajtdsahoz a kozutkérd!
engedélyt kell kérni, a Kdzlekedési Hatosaghozedikjélenteni.

Az emlékezteit 6sszeallitotta: dr. Boldogh Sandor természetiraigi osztalyvezét

Josvab, 2010. december 10.

dr. Boldogh Sandor

Latta:

Veress Balazs igazgato
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K or osztély tablazat fafajonkeént
Nyomtatésideje: 2010. 10. 12. Terilet hektar
Halmaz neve: anpi
Iroda: 9 Miskolci ETI

FAANYAGTERMELEST SZOLGALO ERDOK (elsédlegesrendeltetés szerint)

Erdéterv 2.3.1.

Fafaj 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90  91-100 101- Osszesen %
Kst m
Kst's
Ktt m 26,82 8,36 34,13 347 0,46 73,24 147
Ktts 1,02 0,07 67,56 80,05 9,15 36,28 4182 23595 475
Et
T Osz 26,82 8,36 34,13 1,02 3,54 67,56 80,05 9,15 36,74 41,82 309,19 623
Csm
Css
Csdssz
Bikk m 7,35 32,99 27,52 1,87 1,45 7118 143
Bukk s 0,36 0,10 3,05 2,68 492 7,99 347 2257 45
B Gssz 7,71 32,99 27,52 1,97 3,05 2,68 4,92 9,44 347 93,75 189
Gyertyan 873 0,24 16,16 0,60 0,69 11,44 2,61 593 7,38 2,92 56,70 114
Akacm
Akéacs
A 0ssz
Juhar
Szil
Koris
EKL 0,20 0,20
J-EKL 08ssz 0,20 0,20
NNY
HNY
NY Ossz
Fiz
Eger 0,05 0,72 0,27 1,04 02
Hars 1,76 176 04
ELL
Fiaz-ELL 6 0,05 0,72 0,27 1,76 280 06
EF 0,54 18,58 1912 39
FF
LF 1,09 8,52 1,64 1125 23
VF 0,34 0,14 3,04 352 07
EGYF
F 6ssz 1,97 8,66 23,26 3389 68
Osszes 4351 44,28 86,47 1,62 29,46 82,05 85,34 20,00 53,83 4997 496,53 100,0
Ures 2,99
Mindodsszes 499,52



K or osztaly téblazat fafajonként
Nyomtatésideje: 2010. 10. 12. Terilet hektar
Halmaz neve: anpi
Iroda: 9 Miskolci ETI

KULONLEGESERDOK (elsédlegesrendeltetés szerint)
Fafaj 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80

81-90

91-100

Erdéterv 2.3.1.

101- Osszesen

%

Kstm

Kst's

Ktt m 4,70 0,91

Ktts 1,42 0,52
Et

0,40

1,24

561
14,36 17,94

10,4
332

T 6ssz 4,70 0,91 1,42 0,52

Csm
Css

0,40

1,24

14,36 23,55

435

Csdssz

Bikk m 2,55
Bukk s 2,91 2,57

0,12

154

2,67
7,02

49
130

B 6ssz 2,55 2,91 2,57
Gyertyan 0,34 0,66 0,77 2,24 1,15 0,63

Akacm
Akéacs

0,12

0,76

154

1,08

9,69

0,23 7,86

17,9

14,5

A 0ssz

Juhar
Szil
Koris
EKL

J-EKL Gsz

NNY
HNY

NY Gssz

Fiz
Eger
Hérs
ELL

0,64 0,64

12

Fiiz-ELL 6

EF 2,69
FF

LF 3,25 1,82
VF 231 1,53
EGYF 0,77

0,64 0,64

2,69

5,07
3,84
0,77

12

50

94
71
14

F Ossz 2,31 4,02 6,04

12,37

22,9

Osszes 4,70 2,65 0,66 4,79 11,74 5,48 3,72
Ures

Mindodsszes

1,28

3,86

15,23 54,11

54,11

100,0



K or osztaly téblazat fafajonként

Nyomtatésideje: 2010. 10. 12. Terilet hektar Erdéterv 2.3.1.
Halmaz neve: anpi
Iroda: 9 Miskolci ETI
OSSZESEN

Fafaj 1-10 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90  91-100 101- Osszesen %
Kst m
Ksts
Ktt m 31,52 8,36 34,13 4,38 0,46 78,85 14,3
Ktts 1,02 0,07 68,98 80,57 9,55 37,52 56,18 253,89 46,1
Et
T Osz 31,52 8,36 34,13 1,02 445 68,98 80,57 9,55 37,98 56,18 332,74 604
Csm
Css
Csdssz
Bikk m 7,35 32,99 27,52 4,42 0,12 1,45 7385 134
Bukk s 0,36 0,10 5,96 525 492 9,53 347 2959 54
B 6ssz 7,71 32,99 27,52 4,52 5,96 5,25 504 10,98 347 10344 188
Gyertyan 873 0,58 16,82 0,77 0,60 2,93 12,59 3,24 6,69 8,46 3,15 64,56 11,7
Akacm
Akacs
A 0ssz
Juhar
Szil
Koris
EKL 0,20 0,20
J-EKL 08ssz 0,20 0,20
NNY
HNY
NY Gssz
Fiz
Eger 0,05 0,72 0,27 1,04 02
Hars 2,40 240 04
ELL
Fiz-ELL 6 0,05 0,72 0,27 2,40 344 06
EF 0,54 21,27 21,81 40
FF
LF 1,09 8,52 3,25 3,46 16,32 30
VF 2,65 0,14 457 736 13
EGYF 0,77 0,77 01
F Ossz 4,28 8,66 4,02 29,30 4626 84
Osszes 48,21 46,93 87,13 479 1,62 41,20 87,53 89,06 21,28 57,69 65,20 550,64 100,0
Ures 2,99
Mindodsszes 553,63
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